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Hon. Federico Hernandez Denton
Juez Presidente

Tribunal Supremo de Puerto Rico
San Juan, Puerto Rico

Estimado senor Juez Presidente:

El Comité Asesor Permanente de Reglas de Procedimiento Civil, nombrado
mediante Resolucion emitida el 8 de septiembre de 2005, respetuosamente somete
a la consideracion de usted y del Pleno del Tribunal Supremo, su Informe vy
recomendaciones.

Desde su creacion, el Comité se ha dedicado al cumplimiento de su
encomienda de evaluar las Reglas de Procedimiento Civil de 1979, a la luz de la Ley
de la Judicatura de Puerto Rico, con el principal propodsito de agilizar los
procedimientos.

En el proceso de revision y analisis de las Reglas de Procedimiento Civil
vigentes, el Comité tomd en consideracion la jurisprudencia alusiva a las reglas; las
recomendaciones propuestas en los Informes de Reglas de Procedimiento Civil de
1994 y 1996; las Reglas de Procedimiento Civil Federal, especificamente las
recientes enmiendas relacionadas con evidencia electronica; las reglas de
procedimiento civil de algunos estados de los Estados Unidos; las ultimas
tendencias en otras jurisdicciones; las recomendaciones sugeridas por la Comision
Futurista de los Tribunales en su Informe Visién en Ruta al Futuro; las
investigaciones realizadas por las asesoras legales del Secretariado de la
Conferencia Judicial y Notarial y el insumo de distintos sectores de la comunidad
juridica. Asi, también, considero los proyectos de ley mas recientes emitidos por la
Camara de Representantes y el Senado de Puerto Rico con propuestas de
enmiendas a las reglas.

Las propuestas de reglas presentadas en este Informe son el producto del
trabajo arduo, dedicado y entusiasta de cada uno de los miembros del Comité. Si
bien el examen y estudio juridico de las reglas estuvo colmado de amplias
discusiones representadas por las distintas perspectivas tanto de la academia,
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como del ambito judicial y la practica forense, cabe sefalar que la gran mayoria de
las propuestas que se presentan en el Informe se alcanzaron mediante consenso.
Todas las propuestas estan endosadas por una mayoria de los miembros del
Comité.

El Comité tuvo como vision enmarcar unas nuevas reglas de procedimiento
civil tomando como norte lo siguiente: fomentar el mdas amplio acceso de la
ciudadania a su sistema de justicia, con la eliminacion de requisitos de forma
innecesarios e injustificados y con el reconocimiento de la representacion por
derecho propio; revisar de forma integral los procesos de descubrimiento de
prueba, en especial, la intervencién del tribunal cuando éstos se convierten en
opresivos y abusivos; establecer un proceso mas efectivo para el manejo de los
casos; adaptar las reglas conforme las nuevas tendencias en los medios
tecnologicos de comunicacién y el desarrollo de la evidencia electrénica y; revisar la
redaccién de las reglas para aclarar ideas, uniformar los tiempos verbales y utilizar
un lenguaje de manera directiva y preceptiva.

Como parte del Informe, se incluyen los comentarios a las reglas, los cuales
exponen su procedencia y explican las razones y fundamentos que motivaron al
Comité a sugerir los cambios, ademas de facilitar la interpretacién de la regla.

El Informe es producto también de la colaboracion de varias personas que
donaron su esfuerzo y dedicacién para hacer de este trabajo uno integral y
completo. Agradecemos por ello, a la Hon. Maria del Carmen Goémez Cérdova,
Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia, al Hon. Manuel Vera Vera, Juez
Superior del Tribunal de Primera Instancia y al Juez del Tribunal de Apelaciones,
Hon. Bruno Cortes Trigo, quienes constituyeron la Subcomision para el Manejo del
Caso, designada por el Presidente del Comité, Lcdo. José A. Andréu Garcia.

Asimismo, agradecemos a la Jueza Administradora de los Tribunales,
Hon. Sonia Ivette Vélez Colon y a la Jueza Administradora del Tribunal de
Apelaciones, Hon. Dolores Rodriguez de Oronoz, por su apoyo y por permitirnos
utilizar las instalaciones de la Oficina de Administracién de los Tribunales y del
Tribunal de Apelaciones para la celebracion de algunas reuniones plenarias.
De igual manera, agradecemos las aportaciones de la Hon. Mabel Ramoén Milian,
Jueza Superior del Tribunal de Primera Instancia y de la Lcda. Grace Santana
Balado, Asesora Legal del Secretario del Departamento de Transportacién y Obras
Publicas, respecto al tema de las expropiaciones forzosas. Extendemos nuestro
agradecimiento también a la Oficina de Estadisticas y a la Oficina de las Secretarias
de la Oficina de Administracién de los Tribunales y a las secretarias regionales por
la informacién que ofrecieron en los estudios encomendados por el Comité.

Agradecemos a la Lcda. Lilia M. Oquendo Solis, Directora del Secretariado de
la Conferencia Judicial y Notarial, quien siempre estuvo atenta a las necesidades del
Comité y quien colaboré en formas diversas, poniendo a nuestra entera disposicion
el apoyo juridico de las asesoras legales y facilitando la celebracion de las
reuniones. Asi, también, nuestra gratitud a todo el personal del Secretariado,
particularmente a la Sra. Wilvia Colén Concepcion y a la Sra. Noelia Reyes Cordero,
por toda la ayuda para coordinar las reuniones, preparar materiales y por su apoyo
continuo durante estos dos anos de trabajo.
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Reconocemos, de manera especial, a las Asesoras Legales del Secretariado
de la Conferencia Judicial y Notarial, a la Lcda. Thainie Reyes Ramirez y a la
Lcda. Maribel Cruz Fernandez, por su esfuerzo, dedicacion y preparacion de
multiples borradores, como también por sus excelentes investigaciones juridicas,
propuestas, recomendaciones y aportaciones al Informe. También, agradecemos a
la Lcda. Vilmarie Valentin Nufez, Oficial Juridico II, por su aporte en los
comentarios de las reglas.

Finalmente, el Comité le agradece a usted y al Pleno del Tribunal Supremo la
confianza depositada en sus miembros para cumplir con la importante vy
trascendental encomienda de crear un nuevo Proyecto de Reglas de Procedimiento
Civil. Confiamos que las innovaciones propuestas en este Informe logren sus
aspiraciones de agilizar los procedimientos y tenga como resultado un manejo mas
eficiente de los casos. Nuestro Proyecto pretende, ademas, incorporar los avances
tecnoldgicos disponibles y facilitar el acceso a la justicia, de manera que permita a
los Jueces y Juezas del Tribunal Supremo ejercer su prerrogativa constitucional de
remitir las Reglas de Procedimiento Civil para la consideracion de la Asamblea
Legislativa de Puerto Rico.

Respetuosamente sometido,

. - /
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~Ledo. José A. Andréu Gércia Lcdo. Rafael Herndndez Colén
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77 /-t ’-
g ! Lcdo. Harold D. Vicente Gonzalez

! . 8
&/A ’/ gmm
Lcdd, Waleska Dglgado Marrdko Lcda. Bylvia Vilanova Hernande




INFORME DE REGLAS DE
PROCEDIMIENTO CIVIL

TABLA DE CONTENIDO

I o0 T [ T o3 T n T XXiii

CAPITULO I. DEL ALCANCE DE ESTAS REGLAS
REGLA 1. ALCANCE DE ESTAS REGLAS . ...ttt et e e et e e e et e et et an e e ane e eane e eannen 1
Comentarios @ la Regla L. s 2
CAPITULO II. DE LA INICIACION DEL PLEITO

REGLA 2. FORMA DE INICIAR UN PLEITO .. .ittite ittt eee et et e et et et e eae e neen e eeeaneeaneans 5
Comentarios @ la Regla 2. ... 6

REGLA 3. JURISDICCION; COMPETENCIA Y TRASLADO

Regla 3.6, JUNSAICCION ... e et ettt e e e eaanneean 7
Comentarios a la Regla 3. 6. ... 8
=T o] F= T T2 @] g o] o 1= ] (= Lo - T 16

Comentarios a la Regla 3. 2. ... 17
Regla 3.3. Pleitos que afecten propiedad inmueble.............cooiiiiiiiiiiiiiiiiie. . 19
Comentarios a la Regla 3.3, ... 20
Regla 3.4. Pleitos segun sitio de origen de la causa del litigio ..., 21
Comentarios a la Regla B.4. ... e 22
Regla 3.5. Pleitos segun la residencia de las partes .........ccooeiiiiiiiiiiiiiiiii i 24
Comentarios a la Regla 3.5, ... e 25
Regla 3.6. Traslado de PIEITOS ..o e e e eee s 27
Comentarios a la Regla 3.6, ... e 28

REGLA 4. EL EMPLAZAMIENTO

(=T ] = N IO = q o 1= o [ Tod [0 o I 30
Comentarios @ la Regla 4.0 ... e 31
Regla 4.2, FOIMa e 32
Comentarios @ la Regla 4.2 ... e 33
Regla 4.3. Quién puede diligenciarlo; término para el diligenciamiento ................. 34

Comentarios @ la Regla 4.3 ... e 36



Regla 4.3.1. Renuncia al emplazamiento personal; deber del demandado de

evitar los gastos del diligenciamiento de un emplazamiento ......................... 40
Comentarios a la Regla 4.3, 0. . . 42
Regla 4.4. Emplazamiento personal.........cccooiiiiiiiiiiii i eaaeee 45
Comentarios a la Regla 4.4. . ... s 48
Regla 4.5. Emplazamiento por edictos y su publicacidn............ccoooiviiiiiiiiiiiinnn... 51
Comentarios a la Regla 4.5, ... e 53
COMENTARIOS POR LA REUBICACION DE LA REGLA 4.6 DE 1979 ... 58
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 4.7 DE 1979 ..ot eveaeeeas 59
Regla 4.6. Prueba del diligenciami€nto ..........ccooiiiiiiiiiiiii i eaaeeea e 60
Comentarios @ la Regla 4.6. ... i 61
Regla 4.7. ENMUENAA .....ooi et ettt e e e eaanneeann 62
Comentarios @ la Regla 4.7 . ... s 63

CAPITULO III. DE LAS ALEGACIONES Y MOCIONES

REGLA 5. LAS ALEGACIONES PERMITIDAS

=T o F= TS T R AN =Y = Y] T 1= 64
Comentarios a la Regla 5. 6. ... 65
Regla 5.2. Pleito por estipulacion de hechos ... 66
Comentarios a la Regla 5. 2. ... e 67

REGLA 6. NORMAS GENERALES PARA LAS ALEGACIONES

Regla 6.1. Solicitud de remedio .......ooiiiiiiiii i e e e e 69
Comentarios @ la Regla 6.6, ... 70
Regla 6.2. Defensas; MOdO € NEQAI.......cooiiiiiiii it e eaaeeeans 71
Comentarios a la Regla 6.2, ... s 73
Regla 6.3. Defensas afirmativas. ........oooiiiiiiiiii i e 75
Comentarios a la Regla 6.3, ... s 76
Regla 6.4. Consecuencias de NO NEQATI . ... .oeu e e aaaaeaeans 78
Comentarios a la Regla 6.4 . ... 79
Regla 6.5. La alegacion debe ser concisa y directa; inconsistencia .............c......... 80
Comentarios a la Regla B.5. ... s 81
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 6.6 DE 1979 ... 83



Regla 6.6. NOrmas SODIre ProrrOgas .. .o eii it et e e e e eaaneeeas 84
Comentarios a la Regla 6.6. ... s 85

REGLA 7. ASEVERACION DE MATERIAS ESPECIALES

Regla 7.1, CapacCidad .......ccoeiiiiiii ettt e 87
Comentarios a la Regla 7.0 ... ..o 88
Regla 7.2. Fraude, error o estado mental...........c.ooiiiiiiiiiiiii i 89
Comentarios a la Regla 7. 2. ... e 90
Regla 7.3. TIemMPO Y IUQAK . ... e ettt et eaanneeaan 91
Comentarios a la Regla 7.3, ... e 92
Regla 7.4. Daf0S €SPECIAIES ... e e e 93
Comentarios a la Regla 7.4. ... et 94
Regla 7.5. Descripcidon de iNMUEDIES ..o e 95
Comentarios a la Regla 7.5 ... i e e e 96

REGLA 8. FORMA DE LAS ALEGACIONES Y MOCIONES

Regla 8.1. ENCabezamiento ... ..o e ettt e 97
Comentarios ala Regla 8. . .. ..o et 98
Regla 8.2. Parrafos; exposiciones separadas .........coooiiiiiiiiiiiiiiii i eiaeeann, 99
Comentarios a la Regla 8. 2. ... e 100
Regla 8.3. Adopciodn por referenciay exhibit........ .o 101
Comentarios a la Regla 8.3. ... e 102
Regla 8.4. IMOCIONES . ...ttt et ettt ettt e et et e e e eanneeas 103
Comentarios ala Regla 8.4 . ... e 105
Regla 8.5. Mociones de suspension o transferencia de vista .........cccooieeviiiiiiiiaa. 106
Comentarios a la Regla 8.5. ... i e 108
Regla 8.6. Escritos al expediente judiCial ...........ccoiiiiiiiiii e 109
Comentarios a la Regla 8.6. ... s 110
Regla 8. 7. TAIOMIa ... et 111
Comentarios a la Regla 8. 7. ... s 112
Regla 8.8. FOrma de 10S @SCIITOS ... iaeaee e 113
Comentarios a la Regla 8.8. ... 114

REGLA 9. DE LA REPRESENTACION LEGAL
Regla 9.1. De la firma e informacion de 10S €SCritoS .......ccooeiiiiiiiiii i 115
Comentarios a la Regla O. 6. ...t 117



Regla 9.2. Representacion legal....... ..o e e eaaeae 119

Comentarios a la Regla . 2. ... 120
=T o F= TS TG TR @ 0] Lo [ o 7= 121
Comentarios a la Regla 9.3, ... i e e 122
Regla 9.4. Representacion por derecho Propio ......vvoiiiiiiiii i eeieeen 124
Comentarios a la Regla 9.4 . ... e e e 126

REGLA 10. LAS DEFENSAS Y OBJECIONES

Regla 10.1. CUANdO SE PreSENTAN ...coiii ittt et e e e e ean e eeaneaeaan 128
Comentarios a la Regla 10.1 ...t 130
Regla 10.2. COMO SE PreSENTAN .. ..uiiiti ettt ettt e e e ean e eeanneeean 132
Comentarios a la Regla 10.2. ... i e et aaaaas 134
Regla 10.3. Mocidén para que se dicte sentencia por las alegaciones ..................... 137
Comentarios a la Regla 10.3. ... i e et aaaaas 138
Regla 10.4. Mocién para solicitar una exposiciéon mas definida............................. 140
Comentarios a la Regla 10.4. ... i et eaaas 141
Regla 10.5. MOCION €liMINatOria ... .c..eeiei e 142
Comentarios a la Regla 10.5. ... e e e 143
Regla 10.6. Determinaciones preliminares .........cooeoiiiiiiii i eaeeeaas 144
Comentarios a la Regla 10.6. ... s 145
Regla 10.7. Acumulacion de defensas. ... ...ccouiiiiii i e 146
Comentarios a la Regla 10.7. ... 147
Regla 10.8. Renuncia de defensas. ......ccoiiiiiiiiiii i e 148
Comentarios a la Regla 10.8. ... i 149
REGLA 11. RECONVENCION Y DEMANDA CONTRA COPARTE

Regla 11.1. Reconvenciones COMPUISOTIAS .......ueeieeii e e e aeeeaas 150
Comentarios a la Regla 10, 0. .. 151
Regla 11.2. Reconvenciones permisibles ...... ..o 152
Comentarios a la Regla 10,2, ..o 153
Regla 11.3. Alcance de 1a reCONVENCION .......ooiniiii et eaaaeeas 154
Comentarios a la Regla 10,3, ..ot 155
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 11.4 DE 1979 .. 156
Regla 11.4. Reconvencioén luego de presentada la alegacion responsiva................ 157
Comentarios a la Regla Ld.4. ... ettt 158



Regla 11.5. Reconvencion OmMitida ........ccceeiiiiiiiiiiii e e ecaeee e 160

Comentarios a la Regla 10,5, .. 161
Regla 11.6. Demanda CONtra COPAIte ......ccoiiiiiieiii it e e eeaaneeenn 162
Comentarios ala Regla LL.6. ...cooiiiiiiii ittt eeia e eaaaas 163
Regla 11.7. Inclusion de partes adicionales .........oiiiiiiiiiiii e 164
Comentarios a la Regla L. 7 ... e et eea e eaaas 165

REGLA 12. ALEGACIONES EN CUANTO A TERCERAS PARTES

Regla 12.1. Cuando podra un demandado hacer parte a un tercero...................... 167
Comentarios a la Regla 12. 0. ... et 169
Regla 12.2. Cuando podra el demandante hacer parte a un tercero...................... 173
Comentarios a la Regla 12.2. ... i et eaaas 174
REGLA 13. ALEGACIONES ENMENDADAS
Regla 13. 1. ENMIENAAS ... .t ettt e e e eaanneean 175
Comentarios a la Regla 13, 0. ..o 176
Regla 13.2. Enmiendas para conformar las alegaciones con la prueba .................. 180
Comentarios a la Regla 13, 2. ... i e et eaaas 182
Regla 13.3. Retroactividad de las enmiendas..........ccccviiiiiiiiiiiiii i 184
Comentarios a la Regla 13,3, ..o e et et ei s 185
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 13.4 DE 1979 i ieee e 187

REGLA 14. ACUMULACION DE RECLAMACIONES

Regla 14.1. Acumulacion de reclamacionNes ........coiuoiiiiiii i 188
Comentarios a la Regla L4. L. ... ettt eea s 189
Regla 14.2. Acumulaciéon de reclamaciones contingentes ...........ccoccviiiiiiiiienieenn.. 190
Comentarios a la Regla 14. 2. ... e ettt eaaas 191

CAPITULO IV. DE LAS PARTES

REGLA 15. CAPACIDAD PARA COMPARECER COMO DEMANDANTE O DEMANDADO

Regla 15.1. Legitimacion QCliVA ........couiiiii i e 192
Comentarios a la Regla 15, 0. ..o 193
Regla 15.2. Menores y personas inCapacitadas ........ccceeviiiiiiiiiiiiiiiaeiieeeaieaenns 196
Comentarios a la Regla 15, 2. ..o 197
Regla 15.3. Demandados bajo un nombre comun ............ooooiiiiiiiiiiiiii i 199
Comentarios a la Regla 15,3, .. 200



Regla 15.4. Demandado de nombre desconoCido .......ccovviiiiiiiiiiiiii i 202

Comentarios a la Regla 15.4. .. s 203
REGLA 16. ACUMULACION INDISPENSABLE DE PARTES
Regla 16.1. Acumulacion indispensable..........ccooiiiiiiii i e 204
Comentarios a la Regla 16. 0. ... 205
Regla 16.2. Acumulacion no indispensable ...........ooiiiiiiiiiii e 207
Comentarios a la Regla 16.2. ... s 208

REGLA 17. ACUMULACION PERMISIBLE DE PARTES

Regla 17.1. Acumulacion permisible ....... ... e 209
Comentarios a la Regla 17. 0. ..t 210
Regla 17.2. Ordenes para eVitar PEIJUICIOS .........uu.eeeie e e e eeeeeeeneneenns 211
Comentarios a la Regla 17,2, ...t 212
REGLA 18. INDEBIDA ACUMULACION DE PARTES ... uttuuttuneneaaneaateaateaneeaneeaneaaneanneaneeanens 213
Comentarios a la Regla 18. ... 214

REGLA 19. PROCEDIMIENTOS PARA OBLIGAR A RECLAMANTES ADVERSOS A LITIGAR
N 1 ] 1 PP 215
Comentarios a la Regla 19 ... 216

REGLA 20. PLEITOS QUE AFECTAN A UNA CLASE

Regla 20.1. Requisitos para un pleito de Clase ........cooviiiiiii i 218
Comentarios a la Regla 20.1 ... s 219
Regla 20.2. Pleitos de clase sOStenibles ... 222
Comentarios a la Regla 20.2. ... 224

Regla 20.3. Determinacién mediante orden si el pleito de clase se
mantendra; notificacion; sentencia; pleitos parcialmente tramitados

COMO PIEITOS AE ClASE .. e et aieee e 226
Comentarios a la Regla 20.3. ... e 227
Regla 20.4. Ordenes en la tramitacion de pleitos de clase ...............cceceenvenennnn.... 230
Comentarios a la Regla 20.4. ... e 232
Regla 20.5. Desistimiento 0 tranSacCCiON...... ..o 233
Comentarios a la Regla 20.5. ... 234
REGLA 21. INTERVENCION

Regla 21.1. Como cuestion de dereChO ........ccoviiiii i 235
Comentarios a la Regla 2. 0. ..o e 236
Regla 21.2. Intervencion permisible ......... ..o 238
Comentarios a la Regla 2. 2. ... e 239

Vi



Regla 21.3. Validez de disposicion constitucional, ley, orden ejecutiva,

franquicia o reglamento adminISTratiVo ....... ..o 240
Comentarios a la Regla 20.3. ... s 241
Regla 21.4. Procedimiento ......ooiniiiiii i et aanaea s 242
Comentarios a la Regla 20.4. ... .. s 243

Regla 21.5. Derecho de intervencidon de terceros gque reclaman bienes

muebles e inmuebles embargados....... ..o 244
Comentarios a la Regla 21.5. ... 245
Regla 21.6. Mocion para entrega de bienes y fianza ..o, 246
Comentarios a la Regla 21.6. ...t 247
Regla 21.7. Condiciones de la flanza .......c.ccoviiiiiiiiiiii i 248
Comentarios a la Regla 20.7. ... 249
REGLA 22. SUSTITUCION DE PARTES

Regla 22. 0. MUBIEE ...ttt ettt ettt e et et e e e eanneaans 250
Comentarios a la Regla 22. 0. ... 252
Regla 22.2. INCAPACIAAd .......coiiiii i ettt e e eaanneean 254
Comentarios a la Regla 22.2. ... 255
Regla 22.3. CeSiON e INTEIES ... e e et e e eaineeas 256
Comentarios a la Regla 22.3. ... s 257
Regla 22.4. Funcionarios PUBIICOS ... i e 258
Comentarios a la Regla 22.4. ... .. 259

CAPITULO V. DE LOS PROCEDIMIENTOS ANTERIORES AL JUICIO

REGLA 23. DISPOSICIONES GENERALES RESPECTO AL DESCUBRIMIENTO DE PRUEBA

Regla 23.1. Alcance del descubrimiento ........cooiiiiiiiii i 261
Comentarios a la Regla 23. 0. ... 265
Regla 23.2. Limitaciones y 6rdenes proteCtoras ........ccevvviiiiiiiiiiiiii i eiieeen 268
Comentarios a la Regla 23, 2. ... 270
Regla 23.3. Reclamo de privilegios ... ... 271
Comentarios a la Regla 23.3. ..o s 272
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 23.4 DE 1979 o 273
Regla 23.4. Forma de llevar a cabo el descubrimiento ............ccooiiiiiiiiiiiiiiiinnn... 274
Comentarios a la Regla 23.4. ... 275

vii



REGLA 24. DEPOSICIONES ANTES DE INICIARSE EL PLEITO O DURANTE LA APELACION

Regla 24.1. Antes del inicio del Pleito ... e 277
Comentarios a la Regla 24. 0. ... s 279
Regla 24.2. Durante la apelacion 0 reVisSiON ........c..oiiiiiiiiiii i 280
Comentarios a la Regla 24.2. ... e 281

REGLA 25. PERSONAS ANTE QUIENES PODRAN TOMARSE DEPOSICIONES

Regla 25.1. EN PUEITO RICO. ...ttt ettt e e e eaas 282
Comentarios a la Regla 25. 0. ... e 283
Regla 25.2. Fuera de PUEITO RICO ... ciniii et et aeeeae 284
Comentarios a la Regla 25.2. ... 286
Regla 25.3. Descalificacion por causa de iNterés ........ccooviiiiiiiiiiiiiii i 287
Comentarios a la Regla 25.3. .. s 288
REGLA 26. ESTIPULACIONES REFERENTES A DEPOSICIONES Y OTROS METODOS DE
DESCUBRIMIENTO . .. et ettt ettt ettt e et ettt et et e et e e e et e et e et e e e a e sn e eeeaneeaneans 289
Comentarios a la Regla 26. ... 290
COMENTARIO INTRODUCTORIO A LA REGLA 27 ...ttt ettt e e ettt e 292

REGLA 27. DEPOSICIONES MEDIANTE EXAMEN ORAL

Regla 27.1. Cuando poOdran TOMAISE ...t et ea e ea e eaaneeenn 293
Comentarios a la Regla 27. 0. ... 295
Regla 27.2. Notificacion; fecha, lugar y método.........ccooiiiiiiiiiiiiii e 296
Comentarios a la Regla 27. 2. ... 297
Regla 27.3. Medios de reprodUCCION ........iiiiiiii i e e eaaeee e 298
Comentarios a la Regla 27.3. ... e e e 299
Regla 27.4. Deposiciones orales por teléfono, videoconferencia u otros medios
€leCtrONICOS @ AISTANCIA ... cet ettt ettt aaeens 300
Comentarios a la Regla 27 .4. ... s 301
Regla 27.5. Reglamentacion por el tribunal ... 302
Comentarios a la Regla 27. 5. .. 303
Regla 27.6. Deposiciones a corporaciones U organizaciones ..........c.cceeeieceeeuaiaaeaann. 304
Comentarios a la Regla 27 .6. ... s 305
Regla 27.7. Forma del interrogatorio; acta del examen; juramento; objeciones y
oo 1 o [ T4 = 306
Comentarios a la Regla 27.7. .. 309

viil



Regla 27.8. Examen, lectura, enmienda y firma de la deposiciéon ......................... 312

Comentarios a la Regla 27.8. ... 314
Regla 27.9. Certificacion y notificacion de la deposicion ..........coooiiiiiiiiiiiiiiiann.. .. 315
Comentarios a la Regla 27.9. ... e 317
COMENTARIOS POR LA REUBICACION DE LA REGLA 27.9 DE 1979. .. i 318

REGLA 28. DEPOSICIONES POR PREGUNTAS ESCRITAS

Regla 28.1. Notificacion y entrega de las preguntas ...........coooeiieiiiiiiiiiiieiiieiiaenn.. 319
Comentarios a la Regla 28. 1. ... et 320
Regla 28.2. Toma de respuestas; levantamiento de acta; deberes........................ 321
Comentarios a la Regla 28.2. ... e 322
Regla 28.3. Ordenes para la proteccion de partes y deponentes .......................... 323
Comentarios a la Regla 28.3. ... e 324

REGLA 29. UsO DE LAS DEPOSICIONES EN LOS PROCEDIMIENTOS ANTE EL TRIBUNAL

Regla 29.1. UsO de 1as depOSICIONES ...ttt a e e aneeaas 326
Comentarios a la Regla 29. L. ... e et eaaas 328
Regla 29.2. Objeciones a la admisibilidad........ ... e 330
Comentarios a la Regla 29. 2. ... e 331
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 29.3 DE 1979, ..t eeeeeas 332
Regla 29.3. Efecto de errores e irregularidades en las deposiciones...................... 334
Comentarios a la Regla 29.3. .. s 336
REGLA 30. INTERROGATORIOS A LAS PARTES
Regla 30.1. Procedimiento Para SU USO .....ccuiiiieiiii e eia e eeea e e eaane e eeaannaennn 338
Comentarios a la Regla 30. 0. ... s 339
Regla 30.2. Alcance; USO €N €l JUICIO ...t e e eaaeee e 341
Comentarios a la Regla 30.2. ... 342
Regla 30.3. Opcién de producir libros, documentos, récords o informacion
almacenada electrONIiCamMENTE. ... .. .o 343
Comentarios a la Regla B0.3. .. 344

REGLA 31. DESCUBRIMIENTO DE DOCUMENTOS Y OBJETOS PARA SER INSPECCIONADOS,
COPIADOS O FOTOGRAFIADOS

Regla 1.1, AlCANCE ... e 346
Comentarios a la Regla Sd. 0. ..o 348
[RU=To ] F= TG 3 M o e Yol =T 110 1 11T o o 350
Comentarios a la Regla Bl. 2. ... e 352



REGLA 32. EXAMEN FisSICO Y MENTAL DE PERSONAS

Regla 32.1. Orden para el eXamen ... ..o 353
Comentarios a la Regla B2. 0. ... s 354
Regla 32.2. Informe del examinador .........ooiiiiiiiiiii e e 356
Comentarios a la Regla B2, 2. ... e 357
REGLA 33. REQUERIMIENTO DE ADMISIONES .. uuuutttteteeeaeteeenaeseennneseennnseseannseseennnnns 359
Comentarios a la Regla B3, ... s 361

REGLA 34. DISPUTAS EN TORNO AL DESCUBRIMIENTO; NEGATIVA A DESCUBRIR LO SOLICITADO
Y SUS CONSECUENCIAS

Regla 34.1. Disputas en torno al descubrimiento .............coooiiiiiiiiiiiiiiiiee. 363
Comentarios a la Regla B4. L. ... ettt 364
Regla 34.2. Mocién para que se ordene a descubrir lo solicitado .............c..ccoeen... 366
Comentarios a la Regla B4. 2. ... e e 368
Regla 34.3. Negativa a obedecer la orden ..........cooviiiiiiiiiiii e 370
Comentarios a la Regla B4.3. .. s 372
Regla 34.4. Gastos por negarse a admitir ........ccooiiiiiiiiiiii i 375
Comentarios a la Regla B4.4. .. .. 376

Regla 34.5. Falta de comparecencia o de presentacion de contestaciones a
interrogatorios o a inspeccion solicitada; falta de comparecencia o

notificacion de 1a CItaCiON ... 377
Comentarios a la Regla B4.5. ... s 379
Regla 34.6. Gastos y honorarios de abogado impuestos al Estado Libre
ASOCIAdO de PUEITO RICO. ...t e aes 380
Comentarios a la Regla 34.6. ...cooiiiii i e 381
REGLA 35. OFERTA DE SENTENCIA Y DE PAGO
Regla 35.1. Oferta de SENTENCIA. ... .ooiiiiii e e e e eaaeee s 383
Comentarios a la Regla 35, 0. .. 385
Regla 35.2. Oferta d€ Pagi . .uceiiiii it ettt e 388
Comentarios a la Regla 35, 2. .. 389
Regla 35.3. Deposito en el tribunal ..o s 390
Comentarios a la Regla 35,3, .. 391
Regla 35.4. Pronunciamiento de sentencia por consentimiento ............................ 392
Comentarios a la Regla B5.4. ... 394
REGLA 36. SENTENCIA DICTADA SUMARIAMENTE
Regla 36.1. A favor de la parte reclamante .........oooiiiiiiiii i 395
Comentarios a la Regla 36. 0. ... 396

X



Regla 36.2. A favor de la parte contra quien sereclama ...........cccoevvviiiiniiiinnn... 398

Comentarios a la Regla 36.2. ... 399
Regla 36.3. MoCiON Yy pProCedimiento ... .....eiiiiiii it e e e eaaneeeas 401
Comentarios a la Regla 36.3. ..o e e 403
Regla 36.4. Pleito no decidido totalmente a virtud de mocion ...............ccvviiiaen.... 405
Comentarios a la Regla 36.4. ... e et 406
Regla 36.5. Forma de las declaraciones juradas; testimonio adicional................... 407
Comentarios a la Regla 36.5. ... s 408
Regla 36.6. Cuando no puedan obtenerse declaraciones juradas..............cccooeeennn. 409
Comentarios a la Regla 36.6. ....cooiiiiii i e et 410
Regla 36.7. Declaraciones juradas hechasde malafe...........cooiiiiiiiiiiiiiiiann. .. 412
Comentarios a la Regla B6.7. ..o et 413
COMENTARIO INTRODUCTORIO A LA REGLA 37, ettt ettt e et et ettt e aae e e e eaa e aaneanas 414

REGLA 37. DEL MANEJO DEL CASO

Regla 37.1. Reunién entre los abogados para el manejo del casO...........cc.cceueeen... 417
Comentarios a la Regla B7. 0. ..o 419
Regla 37.2. Conferencia iniCial.........c.oooiiiiiiiiii e e 424
Comentarios a la Regla B7. 2. ..o 426
Regla 37.3. Orden de calendarizacCiOn...........cooiiiiiiiii e 428
Comentarios a la Regla B7.3. .. s 429
Regla 37.4. Reunién entre los abogados en preparaciéon para la conferencia con
ANtelacion Al JUICIO ... et 431
Comentarios a la Regla B7.4. .. s 434
Regla 37.5. Conferencia con antelacion al juiCio..........ccooiiiiiiiiiiiiii e 437
Comentario a la Regla 7.5, ... s 439
Regla 37.6. Conferencia sobre transacCion .........c.ooiiiiiiiiiiii i 440
Comentario a la Regla 37.6. ... 441
Regla 37.7. SaANCIONES ..t 442
Comentarios a la Regla 37,7 . ..t 443

CAPITULO VI. DEL JUICIO
REGLA 38. CONSOLIDACION; JUICIOS POR SEPARADO

Regla 38.1. CONSOIAACION ...t aae s 444
Comentarios a la Regla B8. 0. ... 445

Xi



Regla 38.2. JUICIOS POF SEPAradO. .. ...covii ittt ettt e e e e eaanneeann 447

Comentarios a la Regla 38.2. ... e 448
REGLA 39. DESISTIMIENTO Y DESESTIMACION DE LOS PLEITOS
Regla 39.1. DeSISTIMIENTO ...ttt ettt e e e eaanneeaan 449
Comentarios a la Regla 39. 0. ... 451
Regla 39.2. DESESIMACION ...ttt ettt e e e e eaanneeaan 454
Comentarios a la Regla 39. 2. ... 456
Regla 39.3. Desistimiento y desestimacion de reconvencién, demanda contra
coparte 0 demanda CONTIra TEICEIO. ... cu.uut et e e e eane e eaneens 458
Comentarios a la Regla 39.3. .. i 459
Regla 39.4. Costas u honorarios de abogado de pleitos anteriormente desistidos... 460
Comentarios a la Regla B39.4. ... s 461
COMENTARIO INTRODUCTORIO A LA REGLA 40 ..ttt et e e et e et e e e eaeeeaas 462

REGLA 40. CITACION

=T o F= T2 (0 T I o ] = 464
Comentarios a la Regla 40. L. ... i e et 465
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 40.2 DE 1979. .. uuiiiiiiiiiiii e 467
[RU=To | F= R 1O 2 b 1q o 1= To I Td o ] o 468
Comentarios a la Regla 40.2. ...t 469
Regla 40.3. DiligenCiamientO ..ot et 472
Comentarios a la Regla 40.3. ..t 473
Regla 40.4. Proteccién de las personas sujetas a citacion.............ccovviiiiiviiiinnnn... 475
Comentarios a la Regla 40.4. ...t 477
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 40.5 DE 1979. ..o e 479
Regla 40.5. Deber de responder a una CitaCion .........ccoiiiiiiiiiiiiiiii i 480
Comentarios a la Regla 40.5. ... i 481
Regla 40.6. Citacion a testigos para la toma de deposiciones fuera de la
8 g £ LT o [0 1 482
Comentarios a la Regla 40.6. ... s 483
Regla 40.7. CitaCionN INNECESAIIA . cuuueee ettt ettt e e e e eaaneenas 484
Comentarios a la Regla 40.7 . ... 485
Regla 40.8. Ocultacion de teSTIgOS ...t aaee s 486
Comentarios a la Regla 40.8. ... e e 487

Xii



Regla 40.9. Citacion de personas recluidas en prision ........cccovviiiiiiiiiiiiiiiiiiean. 488

Comentarios a la Regla 40.0. ... 489
=T o F= T2 0 T O I TS = Vo= ) (o 490
Comentarios a la Regla 40.00. ..o e et 491
REGLA 41. COMISIONADOS ESPECIALES
Regla 41.1. Nombramiento Y COMPENSACION .......ooiiiiiiii i eaaeaean, 493
Comentarios @ la Regla 40, 0. ..ot 494
Regla 41.2. ENCOMIENUA ... .. et ettt e e e e eaanneeaan 495
Comentarios a la Regla 41.2. ...t 496
g0 F= T T T = Yo [ = 497
Comentarios a la Regla 4. 3. ... e et et 498
Regla 41.4. Procedimiento .....cooiiiiii i et aanae s 499
Comentarios a la Regla 4L.4. ... ittt eaaas 501
[RC=To ] b= 5 NS T | ] ] 1 PP 502
Comentarios a la Regla 4L.5. ... i e 504
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 41.6 DE 1979. ..ot iieeeeeeas 505
COMENTARIOS POR LA REUBICACION DE LAS REGLAS 42.1 Y 42.2 DE 1979 ..ceiiiiiiiiiiiiiaeenns 507

CAPITULO VII. DE LAS SENTENCIAS Y RESOLUCIONES

REGLA 42. SENTENCIA Y RESOLUCION

Regla 42.1. Sentencia y resolucion; qué iNCluyen...........ooiiiiiiiiiii e 508
Comentarios ala Regla 42. 0. ... e et 509
Regla 42.2. Declaracién de hechos probados y conclusiones de derecho. .............. 511
Comentarios a la Regla 42.2. ... e e 513
Regla 42.3. Sentencias sobre reclamaciones o partes multiples ..............c..ccooene. 514
Comentarios a la Regla 42.3. ... e e e 515
Regla 42.4. RemMediO @ CONCEUBISE. . ...ttt ettt ettt e e e e anneeaas 516
Comentarios a la Regla 42.4. ... o 517
REGLA 43. ENMIENDAS O DETERMINACIONES INICIALES O ADICIONALES
Regla 43.1. Enmiendas o determinaciones iniciales o adicionales ......................... 518
Comentarios a la Regla 43. 0. ..o 520

xiii



Regla 43.2. Interrupcién de término para solicitar remedios posteriores a la

ST =1 Y =] o 1] - 522
Comentarios a la Regla 43, 2. .. s 523
REGLA 44. COSTAS; HONORARIOS DE ABOGADO; INTERES LEGAL
Regla 44.1. Las costas y honorarios de abogados ..........ooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiaeaen s 525
Comentarios ala Regla 44. L. ... e ettt 527
Regla 44.2. Costas y sanciones iNterloCULONaS. .. ...uueiiie i eeeeaas 529
Comentarios a la Regla 44. 2. ... .. s 530
Regla 44.3. INterés legal.. .. ... 531
Comentarios a la Regla 44. 3. .. s 533
REGLA 45. LA REBELDIA
Regla 45.1. ANOTACION ...ttt 534
Comentarios a la Regla 45. L. ... e e 535
Regla 45.2. SENTENCIA .. .ueii ettt e et et 536
Comentarios a la Regla 45. 2. .. 538
Regla 45.3. Facultad de dejar sin efecto una rebeldia............cooooiiiiii .. 539
Comentarios a la Regla 45.3. .. 540
Regla 45.4. Quién puede SOlCItarla ........ccoiiiiiii e eeaeee 541
Comentarios a la Regla 45.4. ... e 542
Regla 45.5. Sentencia contra el Estado Libre Asociado de Puerto Rico, sus
municipios, agencias, instrumentalidades o funcionarios ............cc.cceeviieeann... 543
Comentarios a la Regla 45. 5. .. e 544
REGLA 46. NOTIFICACION Y REGISTRO DE SENTENCIAS ... .cuuutiteateteaaeeaneeneeneaeeaneeanens 545
Comentarios a la Regla 46. ... s 546

CAPITULO VIII. DE LOS PROCEDIMIENTOS
POSTERIORES A LA SENTENCIA

REGLA 47. RECONSIDERACION ..ttt et e et et e ettt et e et e et et e e e e e e e eane e eanee s 549
Comentarios @ la Regla 47 . ... s 551

REGLA 48. NUEVO JuicClO

Regla 48.1. MOTIVOS ...ttt ettt ettt e et e e et e aaas 553
Comentarios a la Regla 48. 0. ... o s 554
Regla 48.2. Término para presentar MOCION ... ...ciuiiiiii i 555
Comentarios a la Regla 48.2. ... 556

Xiv



Regla 48.3. Término para notificar declaraciones juradas...........ccccevviiiiiiviiiinnn... 557

Comentarios a la Regla 48.3. ... e 558
Regla 48.4. A iniciativa del tribunal ........ ..o e 559
Comentarios a la Regla 48.4. ... e et e 560
REGLA 49. DE LOS REMEDIOS CONTRA LAS SENTENCIAS U ORDENES
Regla 49.1. Errores de fOrma ... e et 561
Comentarios a la Regla 40. . ..o 562

Regla 49.2. Errores, inadvertencia, sorpresa, negligencia excusable,

descubrimiento de nueva prueba, fraude, etC........ooiiiiiiiiiii i 564
Comentarios a la Regla 49. 2. ... e 566
REGLA 50. DE LOS ERRORES NO PERJUDICIALES ... . cuuuetaetneaaneaateaateaaeeaneeneeneaneaneaanens 567
Comentarios a la Regla 50. ... s 568

REGLA 51. EJECUCION

Regla 51.1. CUANAO PrOCEAE ......uneie ettt ettt et aae s 569
Comentarios a la Regla 5L. 0. ... 570
Regla 51.2.Procedimiento en casos de sentencia en cobro de dinero .................... 571
Comentarios a la Regla 51.2. ... 572
Regla 51.3. Procedimientos en casos de sentencias para realizar actos especificos;
ejecucion de hipotecas y OtroS gravVaAmMeENES . ......uuuieiu et aaaeaaeeaaens 573
Comentarios a la Regla 51.3. ..o 575
Regla 51.4. Procedimientos SUPIEMENTAriOS .......ciiiiiiiiiii i aeeeaas 576
Comentarios a la Regla 5L.4. ... 577
Regla 51.5. Forma de hacerla efectiVa .........oooiiiiiiiiii e 578
Comentarios a la Regla 51.5. .. 579
Regla 51.6. Mandamientos judiciales en favor y en contra de no litigantes............. 580
Comentarios a la Regla 51.6. ... 581
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 51.7 DE 1979 ..o 582
Regla 51.7. Ventas JUAICIAlES. ..ot 586
Comentarios a la Regla 5. 7. ... 589
Regla 51.8. Derechos del comprador de ser ineficaz el titulo; renovacion de la
ST =] Y =] o 1] - 591
Comentarios a la Regla 5. 8. ... i e 592

XV



Regla 51.9. Procedimiento para exigir reintegro de los demas deudores en la

1] 1 (= T o] = P 593
Comentarios a la Regla 51.0. ... e 594
Regla 51.10 GastOS €N €JECUCION ....coii ittt et a e e e e e e aanneeaan 595
Comentarios a la Regla 51.00 ... 596
REGLA 52. APELACION, CERTIORARI, CERTIFICACION Y OTROS PROCEDIMIENTOS PARA
REVISAR SENTENCIAS Y RESOLUCIONES .. .uutuutneaenteaeeeaeaeeaeaeeeaeeeaneaeaaeaeaneennenens 597
Comentarios a la Regla 52. . ... e 598
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 52.2 DE 1979 ... eiiiiiiiiiieeieeeieeeeeaeae 599
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 53.1 DE 1979 604
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 53.2 DE 1979 ....uiiiiiiiieiieiieeeeee e 605
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 53.3 DE 1979 ... ciiiiiiiiiiiieeeieeeeeeeae 607
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 53.4 DE 1979 ....uiiiiiiiiieiieiieeeeeeeaeeaeae 608
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 53.5 DE 1979 ... ettt 609
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 53.6 DE 1979 .....iiiiiiiiiiiiiieeeieeeeeeeae 610
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 53.7 DE 1979 ....uiiiiiiiiiiieeieeeeeeeeeaeae 611
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 53.8 DE 1979 ... eiiiiiiiiiiiiiiee e 613
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 53.9 DE 1979 ....ciiiiiiiiiiiiiiiieeeeeee e 614
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 53.10 DE 1979 ....uiuiiiiiiiiiiieeeieeeeeaeee 616
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 53.11 DE 1979 . .uiiiiieiiiiiieieieeeeeaene 617
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 54.1 DE 1979 ....ciiiiiiiiiiiieeieeeieeeaeeaene 618
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 54.2 DE 1979 ....eiiiiiiiiiiiiiieeeaeeeaene 621
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 54.3 DE 1979 ....ciiiiiiiiieiieiieeeieee e 623
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 54.4 DE 1979 ....eiiiiiiiiiiii i 625
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 54.5 DE 1979 ....ciiiiiiiiiiiiiiii i 626
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 54.6 DE 1979 ... i 627
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 54.7 DE 1979 ... eiiiiiiiiiiiiieieieeeaeeaene 628

XVi



CAPITULO IX. REMEDIOS PROVISIONALES, RECURSOS
EXTRAORDINARIOS Y PROCEDIMIENTOS LEGALES ESPECIALES

REGLA 53. PROCEDIMIENTOS ESPECIALES Y RECURSOS EXTRAORDINARIOS ...uiiiiieieeenaanennnns 629
Comentarios a la Regla 53, ... . i e e e 630
REGLA 5. IMANDAMUS ..t ettt ettt e eaa e e aae e et e et e s s e e e s s e n s e ae st ennsesnsesnnssennsennns 631
Comentarios a la Regla 5. ... e e e 632

REGLA 55. EXEQUATUR

Regla 55.1. Exequatur; definiCiOn ... e e e eaaeee e 633
Comentarios a la Regla 55. 0. ... 634
Regla 55.2. Alegaciones de la parte promoVeNte........ccooviiiiiiiiiiiii i 636
Comentarios a la Regla 55. 2. ... e e 637
Regla 55.3. Documentos que acompafan a las alegaciones...........cccciieiiviiiinnnn... 638
Comentarios a la Regla 55.3. ... e e i 639
Regla 55.4. NOtIfICACION ... 640
Comentarios a la Regla 55.4. ... e 641
Regla 55.5. ProCedimiento .........coiiii ettt ettt e e e eaneeaas 642
Comentarios a la Regla 55.5. ... e 643
RegIa 55.6. EJECUCION ...t ettt et e e e ae s 645
Comentarios a la Regla 55.6. ... 646
REGLA 56. REMEDIOS PROVISIONALES
Regla 56.1. PrinCipios gENETAIES ..... ..o e ane s 647
Comentarios a la Regla 56. 1. ...cooiiiii i e et 648
Regla 56.2. NOtIfICACION ... e e 649
Comentarios a la Regla 56.2. ...cooiiii i e e 650
Regla 56.3. FIaNZa .. ..ottt 651
Comentarios a la Regla 56.3. ... 653
Regla 56.4. Embargo o prohibicion de enajenar .........c..oooiiiiiiiiiiiiiiiiie 654
Comentarios a la Regla 56.4. ... 656
Regla 56.5. Orden para hacer o desistir de hacer............oo e, 657
Comentarios a la Regla 56.5. ... e 658
Regla 56.6. SINOICOS. ..ttt ettt et e e e eaneaas 659
Comentarios a la Regla 56.6. ... 660

XVii



Regla 56.7. Cancelacion de la anotacidon preventiva de embargo................cccee..... 661

Comentarios a la Regla 56.7 ... 662
Regla 56.8. Cumplimiento de una orden que concede un remedio provisional........ 663
Comentarios a la Regla 56.8. ....coiiii i et 664
REGLA 57. INJUNCTIONS
Regla 57.1. Orden de entredicho provisional; notificacion; audiencia; duracion...... 666
Comentarios a la Regla 57. 0. ... 667
Regla 57.2. Injunction preliminar.. ... ... e e e eaaeee s 668
Comentarios a la Regla 57.2. .. e 670
Regla 57.3. Criterios para expedir una orden de entredicho provisional o
INJUNCEION PrelimiNar ...ttt ettt et et eea e eeainneean 671
Comentarios a la Regla 57.3. ..o 672
0| F= S Y A T - o V- 673
Comentarios a la Regla 57.4. .. 674
Regla 57.5. Forma y alcance de la orden de entredicho provisional y del
injunction preliminar 0 PErMaAaNENTE ... ..ottt ettt e e e eaaneeennn 675
Comentarios a la Regla 57.5. ..o 676
Regla 57.6. DISPULAS ODIEIras ...c..uiiiiiii i et e e e eaaneeas 677
Comentarios a la Regla 57.6. ... 678
Regla 57.7. Injunction pendiente la apelacion, o certiorari ...........cccoveeiiiiiiiinnn. 679
Comentarios a la Regla 57.7. .. 680
REGLA 58. EXPROPIACION FORZOSA DE PROPIEDAD
Regla 58.1. Aplicabilidad de otras reglas.......ccccviiiiiiiiiiii e 681
Comentarios a la Regla 58. 1. ... 682
Regla 58.2. Acumulacion de propiedades ........c.ccooiiiiiiiiiiiiii i 683
Comentarios a la Regla 58.2. ... 684
Regla 58.3. Demanda, legajo de exXpropiacCion .........ccceoiiiiiiiiiiiiii i eeieeenn. 685
Comentarios a la Regla 58.3. ... 688
Regla 58.4. EMplazamiento. .. ... 691
Comentarios a la Regla 58.4. ... o s 694
Regla 58.5. Comparecencia 0 CONTESTACION........eeii i eeaaeeeaas 696
Comentarios a la Regla 58.5. ... o 697
Regla 58.6. Enmienda a las alegacCiones. ..ot 698
Comentarios a la Regla 58.6. ... e 699

XViii



Regla 58.7. SUSHItUCION dE PArtES ...cooiiii it eaaneeeaas 700

Comentarios a la Regla 58.7. ... e 701
Regla 58.8. Desistimiento de PleitoS. ... e 702
Comentarios a la Regla 58.8. ....ooiiiii e e 704
Regla 58.9. El depdsito y su distribUCiON .......cooiiiiiii i 705
Comentarios a la Regla 58.9. ... s 706
REGLA 59. SENTENCIAS DECLARATORIAS
Regla 59.1. CUANAO PrOCEAE ...ttt et ettt e i e e eaanneeaan 707
Comentarios a la Regla 59. 0. ... s 708

Regla 59.2. Quiénes pueden solicitarla; facultad de interpretacion; ejercicio

(o Lo P R = Lo U] | = T [ 709
Comentarios a la Regla 59.2. ... e 711
Regla 59.3. Discrecion del tribunal ........ ..o e 712
Comentarios a la Regla 59.3. .. 713
Regla 59.4. Remedios adiCioNales ... e e eaaee e 714
Comentarios a la Regla 59.4. ... e e 715
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 59.5. DE 1979ttt 716
Regla 5.5, Partes .. ..ottt eaaas 717
Comentarios a la Regla 59.5. ... 718
REGLA 60. RECLAMACIONES DE $25,000 O MENOS. ... .uuuuteueeeaane e aeeaaeeaeeaaeeaaeeaneaes 719
Comentarios a la Regla B0. ... 721
COMENTARIOS POR LA REUBICACION DE LA REGLA 61 DE 1979 .. i 724

CAPITULO X. DISPOSICIONES GENERALES

REGLA BL. DEL TRIBUNAL .« ettt ettt et e e e e e e et e e e e e a e e e a e e eaae e eaaa e ean e e an e e eaneeaannenn 725
Comentarios ala Regla Bl. ..o e et 726

Regla 62. DE LAS VISTAS Y LOS EXPEDIENTES

Regla 62.1. Vistas, 6rdenes en camara y expedientesS. .......ccvvviiiiiiiiiieriienaanaanns 728
Comentarios a la Regla B2. 0. ... s 730
Regla 62.2. Sustitucion de documentos pPerdidosS ........cceeviiieiiiiiiii i iiaeaaeenns 732
Comentarios a la Regla B2. 2. ... oo s 733

XiX



REGLA 63. INHIBICION O RECUSACION DEL JUEZ

Regla 63.1. CUANAO OCUITIFA . ....euee ettt et ettt et e e e e e aneanenes 734
Comentarios a la Regla 63, 0. ...t 736
Regla 63.2. Solicitud de recusacion y procedimiento.........ccccvvviiiiiiiiiiiiiiiiiieen. 739
Comentarios a la Regla 63.2. ... s 740
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA B3.3 ...ttt e 742
REGLA 64. SUSTITUCION DEL JUEZ .. nettnttee et e et e taaae et e eaaa e eaaeesaaeesaneeaneeeaneeeannenn 743
Comentarios a la Regla B4 . ..... oo e et 744

REGLA 65. LA SECRETARIA

Regla 65.1. Cuando permanecera abierta ........c.ccoviiiiiiiiiii i eaeeaea e 745
Comentarios a la Regla B5. 0. ....ooiiiiii i e e 746
Regla 65.2. Actuaciones de 10S SECretarioS. ... ..c.cvviiiiii i eaaeeea s 747
Comentarios a la Regla B65. 2. ..o e e e 748
Regla 65.3. Notificacion de 6rdenes, resoluciones y sentencias..........cccoeevieevuennn.. 749
Comentarios a la Regla B5.3. ..o i e eaaaas 752
Regla 65.4. Documentos en que se estampard el sello............coooiiiiiiiiin.. 755
Comentarios a la Regla B5.4. ... e e e e 756
REGLA 66. REGISTRO QUE PLEITOS, PROCEDIMIENTOS Y PROVIDENCIAS INTERLOCUTORIAS....... 757
Comentarios a la Regla B6. ... 758
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 66.2. ....uuiiiiiiiii et eae e eaeeeaaneanas 759

REGLA 67. NOTIFICACION Y PRESENTACION DE ESCRITOS

Regla 67.1. Notificacion; CUANAO SE rEQUIEIE ......coii i eiaeeea 760
Comentarios a la Regla B7. 0. ...t 761
Regla 67.2. Forma de hacer la notificacion ... 762
Comentarios a la Regla B7.2. ... 763
COMENTARIOS POR LA ELIMINACION DE LA REGLA 67.3 DE 1979 ... .o 764
Regla 67.3. Certificacion de la notificacion ........ ..o 765
Comentarios a la Regla B7.3. ... s 766
Regla 67.4. Presentacion de escritos Yy doCUMENtOS......c.cviiiiiiiiiiiiiiieii i 767
Comentarios a la Regla B7.4. ... s 768
Regla 67.5. COMO se presentan 10S €SCIItOS .......cieiieiiiii i 769
Comentarios a la Regla B7.5. ... 770

XX



REGLA 68. TERMINOS

Regla 68.1. COMO S& COMPULAN ... .eenui ettt ettt e e e e ane s 771
Comentarios a la Regla 68.1. ... s 772
Regla 68.2. Prorroga o0 reduccion de tErminosS .......cooiiiiiiiii i eeieeea 773
Comentarios a la Regla 68.2. ... e 774
Regla 68.3. Plazo adicional cuando se notifica por COrre0 ........oooviiviiiiiiiiiniiiinnnn.. 775
Comentarios a la Regla 68.3. ... e 776
REGLA 69. FIANZA
Regla 69.1. Requisitos; flanza Personal ..........ocoiieiiii i 77
Comentarios a la Regla 69. 1. ... s 779
Regla 69.2. POr COMPOFaCIONES .....uuiiieii ittt ettt e et e e et eeane e eeaanneaenn 780
Comentarios a la Regla 69.2. ... 781
Regla 69.3. Depoésito por el total de la filanza.........ccooeiiiiiiiiiiiiii e 782
Comentarios a la Regla 69.3. ... 783
=T o P T IR 1T o T =Y 7= 1 - 784
Comentarios a la Regla B9.4. ... e i 785
Regla 69.5. DE NO reSIAENTES ..ot et et e e e e eaaneeas 786
Comentarios a la Regla 69.5. ... i e e 788
Regla 69.6. CUANTO NO S EXIGITA ... uuuenutit et aae s 790
Comentarios a la Regla 69.6. ....coiiiiiiiii i e 791
Regla 69.7. ACEPTACION .. ..t 792
Comentarios a la Regla B69.7. ... e e 793
Regla 69.8. Quiénes No podran ser fladores .........c.oiiiiiii i 794
Comentarios a la Regla B69.8. ..o s 795
Regla 69.9. Cancelacion de flanza ........ccooiiiiii i e 796
Comentarios a la Regla 69.9. ... 797
REGLA 70. DENOMINACION O SUPLICA ERRONEA ... ..ttt e et et et et eaaeeeeaeeaneaanens 798
Comentarios @ la Regla 70 ... 799
REGLA 71. CASOS NO PREVISTOS POR ESTAS REGLAS ....uuutttneteeteaateeaeeaaaneeaaneeaaneeaannenn 800
Comentarios @ la Regla 70 ...t 801
REGLA 72. CLAUSULA DEROGATORIA Y SALVEDADES ...uuuueetnneteneeeaneeeannesaaneeaaneeaaneeaannenn 803
Comentarios a la Regla 72 ... e 805
REGLA 73, VIGENCIA .ottt ettt ettt et et et et e ettt e et et e e e e e et e n e e e ane e naneenannenn 806

XXi



APENDICES

APENDICE A

1) Lo 11T o [ o 1 807
[0 1 101 = 1 o 0 808
(10 0 10 =1 [ 12 810
[0 101 = 1o T 813
[0 1 101 = o < 820

APENDICE B
INAICE A REFEIEINCIAS .. e e e e e et 824

APENDICE C
Tabla de EQUIVAIENCIAS ......ooiiiii i e ettt e eeaa e eaaaas 827

APENDICE D
RESUMEN EJECULIVO ...uiiiiiii i ettt et e e e eaanneeann 852

APENDICE E
Diagrama de terminos reglamentarios ..........coeoiiiiiii e 916

XXii



Introduccion

El sistema procesal civil puertorriquefio se ha regido durante los
ualtimos veintiocho afos por las Reglas de Procedimiento Civil
aprobadas en 1979 y por las enmiendas realizadas posteriormente.
Estas reglas, al igual que las Reglas de Procedimiento Civil de 1958,
fueron adoptadas por nuestro Tribunal Supremo en virtud de la
facultad conferida por la Seccion 6 del Articulo V de la Constitucion del
Estado Libre Asociado de Puerto Rico.! Las reglas fueron remitidas por
el Tribunal a la Asamblea Legislativa al comienzo de la Tercera Sesion
Ordinaria de 1979. Algunas reglas fueron enmendadas por la Ley
NUm. 197 de 4 de agosto de ese mismo afo, la cual dispuso para que
las enmiendas entraran en vigor en la fecha de vigencia del resto de
las reglas remitidas por el Tribunal. Finalmente, el cuerpo de reglas de
procedimiento civil entré en vigor el 20 de agosto de 1979, luego de
transcurrir los sesenta dias de finalizada la sesion legislativa de ese
ano.

Desde su vigencia, varias de las reglas presentaron diversos
problemas en la practica, por lo que en 1986 el Tribunal Supremo
designé el primer Comité Asesor de Reglas de Procedimiento Civil para
que realizara una revision integral de las reglas y presentara un
informe con recomendaciones. Posteriormente se crearon otros
comités que presentaron informes de reglas en 1988, 1991, 1993,
1994 y 1996, aungue en ese ultimo afo también se tomaron en
consideracion los cambios ocasionados por la Ley de la Judicatura de
Puerto Rico de 1994.2

Las reglas han sido objeto de varias enmiendas a través de estos

afnos; sin embargo, desde el 1979 el Tribunal Supremo no ha remitido

L Art. V, Sec. 6, Const. E.L.A., L.P.R.A., Tomo I.
2 Plan de Reorganizacién Num. 1 de la Rama Judicial de 28 de julio de 1994.
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un nuevo cuerpo de reglas de procedimiento civil a la Asamblea
Legislativa.

En el afno 2005, el Tribunal Supremo designd un nuevo Comité
Asesor Permanente de Reglas de Procedimiento Civil (en adelante, el
Comité) para evaluar las reglas procesales a la luz de la Ley de la
Judicatura del Estado Libre Asociado de Puerto Rico de 2003, segun
enmendada,® y para desarrollar un proyecto moderno de reglas
atemperado a la realidad del Siglo XXI que se dirigiera,
principalmente, a agilizar los procedimientos judiciales, a fomentar el
uso de los mecanismos alternos a la litigaciéon y a promover el acceso
a la justicia.

Durante los pasados dos afos, el Comité ha trabajado arduamente
para cumplir con la encomienda que le fue delegada. Consciente de
que la agilizacion de los procedimientos requiere que se ejerza un
manejo efectivo de cada caso, el Comité enmarcé la revision de las
reglas en ese contexto. También, se tomaron en consideracion los
avances tecnolégicos que fueran dutiles para agilizar las distintas
etapas del proceso judicial y para facilitar el acceso a nuestro sistema
de justicia.

Este nuevo proyecto de reglas es el resultado de un anlisis
minucioso realizado a la luz de la jurisprudencia, de los proyectos de
ley mas recientes, de las Reglas de Procedimiento Civil Federal
vigentes,* de las Gltimas tendencias en algunas jurisdicciones estatales
y en paises como Espafia y Uruguay, y de la vasta experiencia en la
practica del Derecho de todos los miembros del Comité. Asi también,
como parte de la revision de las reglas se examinaron las propuestas
de los informes de Reglas de Procedimiento Civil de 1994 y 1996.

Ademas, se tomaron en consideracion varias investigaciones juridicas

3 Ley NUm. 201 de 22 de agosto de 2003, 4 L.P.R.A. secs. 24 et. seq.
428 U.S.C.A. Civ. R. 1 et. seq.
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realizadas por las asesoras legales del Secretariado de la Conferencia
Judicial y Notarial para estudiar la posibilidad de afadir disposiciones
nuevas o modificar algunas de las existentes, relacionadas con el
alcance del concepto jurisdiccion, el emplazamiento de personas fuera
de la jurisdiccion del Estado Libre Asociado de Puerto Rico, la renuncia
al diligenciamiento del emplazamiento, la representacion por derecho
propio, el descubrimiento de prueba electronica, la toma de
deposiciones por medios electronicos a distancia, la radicacion vy
notificacion de documentos por via electronica, el deber de preservar
evidencia, entre otras.

En el afdn de desarrollar unas reglas dirigidas a promover el
manejo efectivo de los casos civiles, se designé una Subcomision
especial presidida por el Hon. Héctor Conty Pérez y compuesta por el
Hon. Juez Bruno Cortés Trigo, el Hon. Manuel Vera Vera y la Hon.
Maria del Carmen Gomez Cérdova. A la Subcomision se le encomendo
evaluar un borrador de regla sobre el manejo del caso y su respectivo
formulario, para que realizaran recomendaciones a la luz de la amplia
experiencia de sus miembros presidiendo las salas de asuntos de lo
civil. La Subcomisién preparé un proyecto de regla y un formulario
que posteriormente se discutié y modificé en varias reuniones del
Comité, hasta que finalmente se aprobd la propuesta que aqui se
presenta y que constituye uno de los grandes pilares de la revision
realizada.

La nueva regla sobre “el Manejo del Caso” se denominé como
Regla 37, y le requiere a las partes celebrar una reunién, luego de
contestada la demanda, para intercambiar la prueba disponible,
discutir asuntos relacionados con el descubrimiento de prueba,
considerar el referido del caso a un método alterno a la litigacion,

auscultar la posibilidad de alcanzar estipulaciones o de llegar a una
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transacciéon, entre otros asuntos. La regla también requiere que las
partes preparen un itinerario de todo el descubrimiento de prueba y un
Informe para el manejo del caso que posteriormente se debera
presentar al tribunal, el cual determinara el sefalamiento que
corresponda segun las complejidades de las reclamaciones,
controversias o0 cuestiones juridicas presentadas ante su
consideracion.

Ademas de la Regla 37, se afadieron otras disposiciones
dirigidas a agilizar el descubrimiento de prueba, como por ejemplo, la
nueva Regla 27.4 sobre "“Deposiciones orales por teléfono,
videoconferencia u otros métodos electronicos a distancia”, que
permite la toma de deposiciones orales utilizando medios electronicos;
el nuevo inciso (2) de la Regla 27.7 sobre “Objeciones y conducta”,
que regula las objeciones durante la toma de una deposicion; y la
nueva Regla 34.1 sobre “Disputas en torno al descubrimiento”, que
requiere a las partes tratar de llegar a un acuerdo sobre las
controversias relacionadas con el descubrimiento de prueba antes de
comparecer al tribunal. También se afadié un nuevo inciso (d) a la
Regla 23.1 sobre el “Alcance del descubrimiento”, en el que se
incorpora el deber de preservar la evidencia que pudiera estar sujeta
al descubrimiento de prueba.

A los fines también de agilizar la etapa del descubrimiento de
prueba y de alivianar de alguna manera la carga tan excesiva que
tienen lo Secretarios de los tribunales, se modificé significativamente
la Regla 40 sobre “Citacion” para, entre otros asuntos, facultar a los
abogados a expedir citaciones en aquellos casos en que han
comparecido a representar a una de las partes. Ademas se enmendo
la Regla 67.2 sobre “Forma de hacer la notificacion” para incluir la

notificacion de escritos via fax o por correo electronico. También se
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aumento la cuantia para los procedimientos bajo la Regla 60 sobre
“Reclamaciones de 25,000 o menos”, ya que el Comité consideré que
existen numerosos casos sencillos en los que se reclaman deudas
vencidas, liquidas y exigibles que sobrepasan la cantidad de $5,000 y
que podrian resolverse de una manera mas agil y expedita utilizando
el mecanismo establecido en la regla. De esta manera, no solo se
promueve la agilizacion de los procedimientos sino también una mayor
accesibilidad a los tribunales utilizando un procedimiento que resulta
mas simple y menos costoso para las partes.

Otras reglas noveles son la Regla 3.1 sobre “Jurisdiccién” y la
Regla 9.4 sobre “Representacion por derecho propio”, las cuales tienen
el propoésito principal de promover el acceso a los tribunales. La
primera establece una norma de caracter general que amplia la
jurisdiccion de los tribunales de Puerto Rico hasta el maximo permitido
por la Constitucion del Estado Libre Asociado y la Constitucion de los
Estados Unidos de América, y la segunda, establece un procedimiento
Yy unos criterios para que una parte pueda representarse por derecho
propio.

De otra parte, el Comité modificé algunos términos procesales y
cre6 otros nuevos para algunas etapas que no tenian término
establecido. Entre los términos modificados mas fundamentales se
encuentran los siguientes: (1) el término para diligenciar el
emplazamiento se redujo a noventa (90) dias, con la consecuencia de
que si no se emplaza en el término la primera vez se desestimara sin
perjuicio y, si no se emplaza la segunda vez, entonces se desestimara
con perjuicio; y (2) el término para contestar una demanda cuando se
renuncia al diligenciamiento del emplazamiento se redujo a veinte (20)
dias cuando la persona que renuncia esta en Puerto Rico y a treinta

(30) dias cuando la persona que renuncia esta fuera de Puerto Rico.
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Ademas, se eliminaron los términos privilegiados concedidos al Estado
Libre Asociado, equiparandolos a los términos establecidos para todo
litigante, y se limitd el término para presentar mociones de sentencia
sumaria a no mas tarde de los treinta (30) dias luego de concluido el
descubrimiento de prueba.

Los términos reglamentarios creados, en su gran mayoria,
persiguen el propdésito de expeditar etapas del procedimiento ordinario
civil o de subsanar complicaciones y problemas latentes en la préactica
forense. Algunos términos con mayor relevancia para la consecucion
de lo anterior son los siguientes: el término de treinta (30) dias para
presentar una demanda contra coparte o una demanda contra tercero,
contados a partir de la contestacion de todos los demandados; el
término de cuarenta y cinco (45) dias para entregar la transcripcion de
una deposicion y el término de treinta (30) dias para presentar
objeciones a ésta.

De otra parte, aunque la disminucién de los términos para la
agilizacién de los procedimientos fue el patrén de la revision, algunos
fueron aumentados. A tenor con ello, se aumentd el término para
solicitar enmiendas o determinaciones iniciales o adicionales y el de
nuevo juicio a quince (15) dias, para equipararlo al término para
solicitar reconsideracion. Se estableci6 que el término para
reconsiderar una resoluciéon u orden sera de cumplimiento estricto,
mientras que el término para reconsiderar una sentencia se mantuvo
con caracter jurisdiccional. Ademas, se establecié que, presentada una
mocidn de reconsideraciéon, quedaran interrumpidos los términos para
recurrir en alzada, siempre que se cumplan los requisitos establecidos.

Por otro lado, varias reglas fueron eliminadas porque no se
ajustaban a la realidad procesal vigente; como por ejemplo la Regla

23.4 que establecia un término de sesenta (60) dias para concluir el
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descubrimiento de prueba. También se eliminaron varias reglas
porque el Comité entendié que lo expuesto en algunas debe incluirse
en otras reglas o; porque ya esta dispuesto por otras reglas, como por
ejemplo, las Reglas 53 y 54 sobre los recursos de apelacion, certiorari
y certificacion, cuyas disposiciones estan incluidas en los reglamentos
del Tribunal Supremo y del Tribunal de Apelaciones. Finalmente, se
incluyeron unos apéndices con cuatro formularios para uniformar los
tramites en los tribunales: el Formulario de Emplazamiento, el
Formulario de Notificacibn de demanda y Solicitud de renuncia al
diligenciamiento del emplazamiento, el Formulario de Informe para el
manejo del caso y el Formulario de citacion.

Por ultimo, la redaccion de las reglas fue revisada para mejorar
la sintaxis, aclarar ideas y para utilizar palabras o frases de manera
directiva o preceptiva. Se modifico también el tiempo verbal del futuro
subjuntivo al tiempo presente, debido a que éste ultimo resulta mas
sencillo y gana naturalidad la expresion. La enumeracion de las reglas
no vario significativamente ni tampoco se alterd la estructura original
de diez capitulos.

Para facilitar su comprension, el Informe incluye la regla vigente
con las tachaduras correspondientes sobre el texto que quedaria
eliminado y, la regla propuesta con el texto que se propone en
negrillas y subrayado. También incluye los comentarios, que se
dividieron en dos apartados: uno, con la procedencia de la regla y
otro, con una explicacion de su alcance y las razones que motivaron al
Comité a proponer los cambios, si alguno.

Las reglas presentadas a continuacion se desarrollaron con el
proposito de facilitar el manejo del caso, de promover una mayor
diligencia en su tramitacion requiriendo la presentacion de alegaciones

y mociones bien fundamentadas, de promover un proceso mas agil y
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efectivo en el intercambio de la prueba y de asegurar el cumplimiento
con los términos procesales y con los sefialamientos judiciales, entre
otros. EI Comité atemperd las reglas al nuevo siglo e incorporé la
utilizacion de medios electronicos en la etapa del descubrimiento de
prueba y en las notificaciones de documentos. Este cuerpo de reglas
debera contribuir en gran medida a cumplir el objetivo de garantizar
una solucion justa, rapida y econdmica de todo procedimiento y de

brindar mayor accesibilidad de la ciudadania a su sistema de justicia.
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INFORME DE REGLAS DE PROCEDIMIENTO CIVIL

CAPITULO 1.

DEL ALCANCE DE ESTAS REGLAS

REGLA 1. de 1979. ALCANCE DE ESTAS REGLAS

Estas reglas regirdn todos los procedimientos de naturaleza civil ante el
Tribunal General de Justicia. Se interpretaran de modo que garanticen una solucién
justa, rapida y econdmica de todo procedimiento.

REGLA 1.

SOOI WN B

CAPITULO 1.
DEL ALCANCE DE ESTAS REGLAS
ALCANCE DE ESTAS REGLAS

Estas reglas regiran todos los procedimientos de
naturaleza civil ante el Tribunal General de Justicia. Se
interpretaran de modo que faciliten el acceso a los
tribunales y el manejo del proceso de forma que
garanticen una solucidon justa, rapida y econdmica de todo
procedimiento.




Comentarios a la Regla 1
I. Procedencia

Esta regla corresponde parcialmente a la Regla 1 de Procedimiento Civil de
1979, y es equivalente, en parte, a la Regla 1 de Procedimiento Civil Federal.

II. Alcance

La Regla 1 establece la filosofia procesal que enmarca el cuerpo de Reglas de
Procedimiento Civil, y se enmendd6 para ajustarla a la vision futurista de la Rama
Judicial, segun plasmada en el Informe Visidbn en Ruta al Futuro redactado por la
Comisién Futurista de los Tribunales. La vision de futuro establece que los
tribunales deben promover el mas amplio acceso de la ciudadania a su sistema de
justicia y el disfrute efectivo de la igualdad de derechos, mediante la educacion
ciudadana y la orientacién a las partes. De igual manera persigue fomentar el trato
equitativo, la representacion legal adecuada y la agilizacion de los procesos de
resolucion.*

Ademas, la regla recoge, en parte, los principios y objetivos del Articulo
1.002 de la Ley de la Judicatura de 2003,% Ley Nim. 201 de 22 de agosto de 2003,
segun enmendada, el cual establece que la Rama Judicial serd independiente y
accesible a la ciudadania; prestara servicios de manera equitativa, sensible y con
un enfoque humanista. Asimismo dispone, como uno de sus objetivos, que el
sistema judicial estara dirigido hacia el manejo efectivo y rapido de los casos, sin
menoscabar los derechos sustantivos y procesales de la ciudadania.

Esta regla conservoé incélume el principio cardinal de interpretacion imperante
en todo nuestro ordenamiento procesal: el que las controversias sean resueltas de
una manera justa, rapida y econémica. De conformidad con lo anterior, el Tribunal
Supremo de Puerto Rico ha reconocido reiteradamente que “[a]l interpretar las
Reglas de Procedimiento Civil hay que tener presente, como principio rector, que
éstas no tienen vida propia, so6lo existen para viabilizar la consecucion del derecho

sustantivo de las partes. Para poder impartir justicia al resolver los reclamos de las

1 Informe: Visién en Ruta al Futuro, Comision Futurista de los Tribunales, Vol. I, San Juan,
P.R., (Abril, 2000), pag. 79.

24 L.P.R.A. secs. 24 et. seq.



partes, el tribunal debe hacer un balance equitativo entre los intereses en conflicto
ejerciendo especial cuidado al interpretar las reglas procesales para que éstas
garanticen una solucidn justa, rapida y econémica de la controversia.”® El que los
procesos judiciales se tramiten de forma justa, rpida y econ6mica es un deber que
no solo recae en el tribunal, sino que es una responsabilidad compartida también
con las partes y sus abogados.*

Con el fin de impartir justicia los tribunales deben hacer todo lo que esté a su
alcance para que los casos sean resueltos y evitar que por meras sutilezas
procesales interfieran con la resolucién en los méritos de las controversias.

En ocasiones sera necesario que los tribunales realicen una interpretacion
liberal y razonable de todas las alegaciones, analizando las unas con las otras y
tomarlas en conjunto con el epigrafe y la suplica de la demanda para hacer justicia
sustancial sin violentar el debido proceso de ley. Ello es consono con los principios
basicos de la Ley de la Judicatura de 2003 que propicia un sistema de justicia que
provea acceso inmediato y econdmico, sin interponer tecnicismos procesales, para
atender los reclamos de la ciudadania.®

El Tribunal Supremo expresé en Vives Vazquez v. E.L.A..° que “las Reglas de

Procedimiento Civil, al igual que los otros cuerpos de normas procesales, tienen que
servir el propdsito de resolver justa, rapida y econé6micamente las controversias
que se presenten ante nuestros tribunales. Es por eso que la facultad de
actuar afirmativa y dinamicamente en la tramitacibn de los casos debe ir
acompafiada de ‘un enfoque integral, pragmatico y creativo de nuestro
ordenamiento procesal y sustantivo [para] que con voluntad, sinceridad y accién,
[se] le dé vida a dichos valores y los convierta en vivencias y realidades cotidianas,

atendiendo asi las altas expectativas de nuestro contorno social.””

3 Isla Verde Rental Equip. Corp. v. Garcia Santiago, 2005 T.S.P.R. 122; 2005 J.T.S. 124
(citas omitidas).

4 Bco. Des. Eco. v. AMC Surgery, 157 D.P.R. 150 (2002).

® Lépez v. Secretaria, 162 D.P.R. 345 (2004).

®142 D.P.R. 117 (1996).

” Neptune Packing Corp. v. Wackenhut Corp., 120 D.P.R. 283, 288 (1988).




Resulta importante recordar que los tribunales tienen “el poder inherente de
crear las reglas de procedimiento necesarias para facilitar la administracion de la
justicia y promover la busqueda de la verdad”.®

De otra parte, aunque las Reglas de Procedimiento Civil rigen los casos
civiles ordinarios, cuando se trata de procedimientos especiales, éstas seran de
aplicacion supletoria siempre que no entren en conflicto con el espiritu y propdsito
de la ley especial.® Por ejemplo, reiteradamente, el Tribunal Supremo ha
expresado que las Reglas de Procedimiento Civil no aplican a los procesos
administrativos. Sin embargo, la jurisprudencia ha establecido que podran
utilizarse para guiar el curso de los mismos, mientras no obstaculicen la flexibilidad,
agilidad y sencillez de estos procesos, y propicien una solucidon justa, rapida y
econémica.*®

Las Reglas de Procedimiento Civil establecen los mecanismos y parametros
para el manejo de los casos, por lo que precluyen la préactica de algunos jueces de
las distintas salas del Tribunal de Primera Instancia de establecer reglas especiales

no contempladas por estas reglas.

8 Vives Vazquez v. E.L.A., supra.

° Véase, J. A. Cuevas Segarra, Tratado de Derecho Procesal Civil, San Juan, Publicaciones
JTS, 2000, T. I, pag. 25.

19 Otero Mercado v. Toyota de P.R. Corp., 2005 T.S.P.R. 8; 2005 J.T.S. 13.




CAPITULO II.
DE LA INICIACION DEL PLEITO

REGLA 2. de 1979. FORMA DE INICIAR UN PLEITO

Un pleito se inicia con la presentaciéon de una demanda en el tribunal.

CAPITULO I1I.
DE LA INICIACION DEL PLEITO
REGLA 2. FORMA DE INICIAR UN PLEITO

Un pleito se inicia con la presentaciéon de una demanda en
el tribunal.

N -




Comentarios a la Regla 2
I. Procedencia

Esta regla corresponde integramente a la Regla 2 de Procedimiento Civil de
1979, y es equivalente a la Regla 3 de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

El texto de la regla de 1979 se mantuvo inalterado.

Tanto la Regla 2 de Procedimiento Civil nuestra, como la Regla 3 de
Procedimiento Civil Federal, coinciden a los efectos de que la accion civil comienza
desde la presentacion de la demanda en el tribunal y no con el diligenciamiento del

emplazamiento.



REGLA 3. COMPETENCIA; TRASLADO Y1HUGARDELIUICIO

REGLA 3.

Regla 3.1.

O©CoOo~NOoOoThwWwNBEF

JURISDICCION; COMPETENCIA Y TRASLADO

Jurisdiccion

(a2 E

Tribunal General de Justicia tendra

jurisdiccidén:
(€8]

sobre todo asunto, caso o controversia
que surja_dentro de la demarcacion
territorial del Estado Libre Asociado de

Puerto Rico; y

sobre las personas domiciliadas y las no
domiciliadas que tengan __cualquier

contacto que haga la_jurisdiccidon
compatible con las disposiciones
constitucionales aplicables.

(b) EI tribunal tendra facultad para conocer de

procedimientos de jurisdiccion voluntaria. Podra acudirse
al tribunal en un recurso de jurisdiccion voluntaria con el

fin de consignar y perpetuar un hecho que no sea en ese

momento objeto de una controversia judicial y que no
pueda resultar en perjuicio de una persona cierta y

determinada.




Comentarios a la Regla 3.1
I. Procedencia

El texto propuesto en el inciso (a) proviene, en parte, de la Secci6bn 410.10
del Cdédigo de Enjuiciamiento Civil de California. El inciso (b) corresponde, en
parte, a las Reglas 42.1 y 42.2 de Procedimiento Civil de 1979.

II. Alcance

El Comité decidié incorporar en el cuerpo de reglas procesales el concepto de
jurisdiccion.

El lenguaje propuesto para la Regla 3.1 acoge el tema jurisdiccional que
trataba la Regla 4.7 de 1979, el cual, el Comité consider6é que estaba ubicado
errbneamente toda vez que la Regla 4 reglamenta exclusivamente el asunto de los
emplazamientos.

Esta regla tiene el propésito de ampliar la jurisdiccion de los tribunales hasta el
maximo permitido por las disposiciones de la Constitucién del Estado Libre Asociado
y de la Constitucion de los Estados Unidos. Con esta enmienda se establece una
norma de caracter general. “Ello tiene como objetivo salvar problemas de indole
sustantivo flexibilizando esa determinacion jurisdiccional dentro de la interpretaciéon
de los limites constitucionales, contando con un precepto general que tome en
consideraciéon cualquier interpretacion jurisdiccional existente o0 que sea
desarrollada y establecida por jurisprudencia futura; tal como optaron las Reglas de
Procedimiento Civil de California.”**

Primeramente, el inciso (a) de la regla establece una base jurisdiccional
general de nueva creacidon gque incluye, en dos subincisos separados, principios
relativos a la jurisdiccion sobre la materia y a la jurisdicciéon sobre la persona. El
lenguaje que se propone proviene, en parte, de la Seccion 410.10 del Cdédigo de
Enjuiciamiento Civil de California, a la cual el Tribunal Supremo hizo referencia en

Ind. Siderurgica v. Thyssen Steel Caribbean.'? En Ind. Siderdrgica v. Thyssen Steel

1 Cuevas Segarra, op. cit., T. |, pag. 183. Véase, ademas, R. Hernandez Colén, Préctica
Juridica_de Puerto Rico, Derecho Procesal Civil, 4ta ed., San Juan, LexisNexis de Puerto
Rico, Inc., 2007, pag. 33.

12114 D.P.R. 548, 558 (1983).



Caribbean®® se indicé, a la nota al calce 5, que bajo la Regla 4.7 de 1979, “un acto
afirmativo que desde el punto de vista constitucional represente un contacto
minimo entre un ausente y nuestro foro no es suficiente por si solo para autorizar a
nuestros tribunales a ejercer su jurisdiccion si dicho acto no puede ser enmarcado
en cualesquiera de las circunstancias que describe la Regla 4.7 de Procedimiento
Civil. Para que fuera de otro modo, seria menester adoptar un estatuto como el de
California que dice: “[u]n tribunal de este Estado puede ejercer jurisdiccion sobre
cualquier base que no sea incompatible con la Constitucién de este Estado o de
Estados Unidos.” Como vemos en este caso, ya el Tribunal Supremo daba a conocer
cual seria el alcance en nuestro ordenamiento juridico de la adopciéon de una
disposicion procesal similar a la de California.

El Comité consideré importante establecer una norma jurisdiccional de
factura ancha, sin establecer una enumeraciéon taxativa. Su propoésito es establecer
un precepto de gran alcance, circunscrito a que el asunto, caso o controversia surja
dentro de las demarcaciones territoriales del Estado Libre Asociado de Puerto Rico,
y a que, si la persona no estad domiciliada aqui, ésta tenga algun contacto que haga
la jurisdiccion compatible con las disposiciones constitucionales aplicables. Esta
regla, al igual que la Seccién 410.10 del Cdédigo de Enjuiciamiento Civil de
California, contiene la norma jurisdiccional sobre corporaciones foraneas y
restablece la norma anterior sobre las personas no-domiciliadas.

El lenguaje propuesto incorpora otras bases jurisdiccionales, tales como: (1)
personas que tienen intereses en bienes localizados en Puerto Rico, entre ellos:
bienes muebles o inmuebles, documentos, bienes intangibles, acciones en una
corporacion y titulos, o bienes sujetos a la jurisdicciéon del tribunal; o, (2) en el caso
de aquéllas personas domiciliadas o presentes en Puerto Rico o que tienen una
relacion con Puerto Rico que seria razonable ejercer jurisdiccién sobre éstas para
aquellos procedimientos relacionados con el status de una persona, tales como
disolucién de matrimonio, separaciéon, anulabilidad, alimentos, adopcidon o custodia.

Al establecer una base jurisdiccional general, queda eliminada la Regla 4.7 de

1979, sobre Emplazamiento a un no domiciliado, la cual contenia la enumeracion de

B 1d.



los criterios para que un tribunal adquiriera jurisdiccion sobre una persona no
domiciliada en el Estado Libre Asociado de Puerto Rico. Esta regla disponia que un
tribunal podia adquirir jurisdiccibn sobre una persona no domiciliada si el pleito o
reclamacion surgia como consecuencia de dicha persona: (1) haber efectuado por
si 0 por su agente, transacciones de negocio dentro de Puerto Rico; o (2) haber
participado, por si o por su agente, en actos torticeros dentro de Puerto Rico; o (3)
haberse envuelto en un accidente mientras, por si 0 por su agente, manejare un
vehiculo de motor en Puerto Rico; o (4) haberse envuelto en un accidente en Puerto
Rico en la operacion, por si o por su agente, de un negocio de transportacion de
pasajeros o carga en Puerto Rico o entre Puerto Rico y Estados Unidos o entre
Puerto Rico y un pais extranjero o el accidente ocurriere fuera de Puerto Rico en la
operacidon de dicho negocio cuando el contrato se hubiere otorgado en Puerto Rico,
o (5) ser duefio o usar o poseer, por si, 0 por su agente, bienes inmuebles sitos en
Puerto Rico. Para determinar si habia jurisdiccién sobre un no domiciliado, bajo la
Regla 4.7 de Procedimiento Civil de 1979, se debia establecer, en primera
instancia, si la conducta o acto imputado al demandado ausente estaba
comprendida en las disposiciones contenidas en dicha regla.

Para que los tribunales puedan ejercer jurisdicciéon sobre personas que se
encuentran fuera de Puerto Rico, éstas deben tener “contactos minimos” de forma
que la reclamacion instada en su contra no ofenda las nociones tradicionales de
justicia sustancial y trato imparcial del debido proceso de ley. Una sentencia
emitida en ausencia de contactos minimos y, por tanto sin jurisdiccién sobre la
persona, viola los preceptos del debido proceso de ley. Por tanto, para que una
sentencia tenga validez, dependera de lo siguiente: que existan contactos minimos,
que se haya brindado notificaciéon al demandado y oportunidad de ser oido, que el
tribunal tenga competencia y que se cumpla con cualquier otro requisito
jurisdiccional .**

En el caso de personas naturales, la base jurisdiccional abarca: presencia
fisica, domicilio, residencia, ciudadania, consentimiento, comparecencia, realizar

negocios o actos en Puerto Rico, causar efectos en Puerto Rico, ya sea por una

14 véase, 14A West Annotated California Codes: Civil Procedures, Sec. 410.10 (2004).
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accion u omisiéon realizada en otro lugar; propiedad, el uso o posesion de un bien
sito en Puerto Rico; asi como cualquier otra relacion establecida con Puerto Rico.™®

La presencia fisica conlleva que un estado puede ejercer jurisdiccién sobre un
individuo que se encuentra fisicamente presente en su territorio, ya sea de forma
permanente o temporera, si en ese momento es emplazado correctamente. La
presencia fisica permite que los tribunales de Puerto Rico puedan ejercer
jurisdiccion sobre un individuo en cualquier accién que sea presentada en su contra,
siempre y cuando dicha presencia sea voluntaria. Un tribunal puede negarse a
ejercer jurisdiccion si la presencia en Puerto Rico se logr6 mediante fuerza o
engafio.*®

Por otra parte, los tribunales tienen jurisdiccion sobre las personas no
residentes en Puerto Rico, pero que se encuentran domiciliadas aqui. Para efectos
jurisdiccionales es suficiente con que el demandado esté domiciliado al momento en
que se presentd la demanda. El domicilio es el lugar donde una persona tiene su
hogar, ninguna persona tiene mas de un domicilio al mismo tiempo. Ello asegura
que existe un lugar donde la persona se encuentra de forma continua para
responder a reclamaciones en su contra. El domicilio le confiere autoridad para
ejercer jurisdiccion sobre el individuo en cualquier accibn que se presente en su
contra."’

Los tribunales de Puerto Rico tienen autoridad para ejercer jurisdiccion sobre
una persona que reside aqui. Este concepto se refiere al lugar donde el individuo
tiene su residencia o donde se ha establecido para vivir por un periodo de tiempo,
pero no necesariamente con la intencibn de establecer aqui su domicilio. Es
necesario que el individuo tenga una relacién lo suficientemente cercana con Puerto
Rico de forma que el ejercicio de jurisdiccion sobre éste sea razonable.*®

De igual forma, los tribunales pueden ejercer jurisdiccién sobre un individuo

que es ciudadano del estado, a menos que la naturaleza de la relacion de éste con

5 1d.
16 1d.
7 1d.

% 1d.
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el estado haga que el ejercicio sea irrazonable. Los factores que se tomaran en
consideracion para determinar si existe jurisdiccion por ciudadania son, por lo
general, los mismos que en el caso de jurisdiccion por residencia.*®

En cuanto al consentimiento, los tribunales tienen la autoridad para ejercer
su jurisdiccidn sobre un individuo si éste ha consentido al ejercicio del mismo. La
jurisdiccion tiene que ejercerse de conformidad con los términos del consentimiento
brindado. Por ejemplo, el consentimiento de una parte para que un tribunal pueda
ejercer su jurisdiccion no puede extenderse para incluir aquellos casos en los que el
tribunal no tiene jurisdiccion o competencia. El consentimiento requerido puede
manifestarse de forma expresa o técita, y tiene que brindarse por una persona
capaz, ya sea antes o después de presentarse la accion. %°

Mediante la comparecencia, los tribunales pueden adquirir jurisdiccion sobre
un individuo que presenta una accibn como demandante 0 que comparece como
demandado en un caso. Existe una sumisién expresa cuando un demandante no
domiciliado presenta una accién en nuestros tribunales. Una vez el peticionario
present6 su accidon en nuestros tribunales se sometié a la jurisdiccion de éstos para
adjudicar cualquier reclamacién que tenga la parte demandada contra él.?* En el
caso de demandados no domiciliados, éstos pueden someterse expresamente a la
jurisdiccion del tribunal mediante su comparecencia; la sumisién de éstos seria
tacita cuando no se plantea la ausencia de la jurisdicciéon y se presentan otras
alegaciones.?

Un demandado que hace una comparecencia general queda sujeto sélo a la
causa de acci6on alegada en la demanda original, incluyendo cualquier otro
procedimiento relacionado a la causa de accion. Si la parte no residente insta
demanda de tercero o de coparte, debe considerarse que se sometié a la
jurisdiccion del tribunal. La comparecencia general se da cuando el demandado

comparece en una accion sin limitar el propésito de ésta. Por otra parte, una

¥ 1d.
2 1d.
2! Citas omitidas. Cuevas Segarra, op. cit., T. I, pag. 88.

22 West Annotated California Codes: Civil Procedures, supra.
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comparecencia especial ocurre cuando el demandado comparece al tribunal con el
Unico propoésito de objetar la ausencia de jurisdiccion sobre su persona, sin
someterse a tal jurisdiccibn. No se requiere una forma particular, pero el
demandado tiene que hacer claro, generalmente mediante una mocién para
impugnar el emplazamiento, que objeta tal jurisdicciéon.??

Cualquier parte identificada expresamente como parte demandada tiene
derecho a comparecer personalmente o a través de abogado. Cuando se trata de
menores o incapaces, su comparecencia puede efectuarse por su tutor o defensor
judicial. Una persona que no sea identificada expresamente como demandado
puede comparecer en respuesta a una alegacion en la que es designada como
demandado por nombre ficticio.?*

Todas las comparecencias generales tienen que ser voluntarias. Al realizar
una comparecencia voluntaria, el demandado exime al demandante de diligenciar el
emplazamiento asi como cualquier otra notificacién requerida por ley y renuncia a
los defectos en dichas notificaciones. El estado tiene que proporcionar al
demandado una oportunidad razonable de ser escuchado y darle una notificacion
apropiada de cualquier procedimiento tras su comparecencia general.?®

Otra forma en la que los tribunales pueden ejercer jurisdiccion es cuando la
persona no residente hace negocios en Puerto Rico, con relacion a aquellas causas
de accion que surgen de las transacciones de negocios. Realizar negocios se refiere
a efectuar una serie de actos similares con el propdsito de obtener un beneficio
econdmico. También los tribunales tienen jurisdicciéon sobre aquel individuo no
residente que ha realizado negocios en Puerto Rico, pero que al momento de
presentarse la accién ha cesado de hacer negocios en el lugar al momento en que
inicia la accidon, con relacibn a causas de accidbn que surgieron de dichas
transacciones de negocios. El estado tiene jurisdiccion sobre un individuo no
residente que hace negocios en el estado con relacibn a causas de accion que no

surgen del negocio que se lleva a cabo en el estado si los negocios son tan

2 1d.
24 1d.

* 1d.
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continuos y sustanciales como para que el ejercicio de jurisdiccién sea razonable.?®

Cuando un individuo realiza un acto o promueve que el acto se lleve a cabo y
ha ocasionado dafos, los tribunales tienen jurisdiccibn sobre la persona con
relacion a reclamaciones que surjan de dicho acto u omision.?’

De otra parte, cuando un individuo incurre en actos u omisiones que tienen
efectos en Puerto Rico, aunque hayan sido realizados en cualquier otro lugar, los
tribunales tienen autoridad para ejercer su jurisdiccion con relacién a las causas de
accion que surjan como consecuencia.?®

Los tribunales tienen autoridad para ejercer jurisdiccion sobre un individuo
que ha utilizado o poseido un bien inmueble en Puerto Rico con relacién a cualquier
causa de accion relacionada con el bien mientras era utilizado o poseido por el
demandado. También tiene autoridad para ejercer jurisdiccion cuando el individuo
que ha utilizado o poseido un bien mueble con relacién a cualquier causa de accion
que surja de éste mientras se encontraba aqui y era utilizado o poseido a menos
que la naturaleza del bien mueble y de la relacién del individuo con el estado haga
que el ejercicio de la misma sea irrazonable. Esta regla se limita a causas de
accion que estan relacionadas con el bien.?*

En el inciso (b) de la regla se reubica el concepto de jurisdiccion voluntaria
que se contemplaba en las Reglas 42.1 y 42.2 de Procedimiento Civil de 1979. El
Comité incorporé el texto de estas reglas al Capitulo Il por tratarse de un asunto
jurisdiccional. La jurisdiccion voluntaria es aquella que se ejerce cuando es
necesaria o se solicita la intervencion del juez sin que tenga que resolver sobre
intereses contrapuestos, por lo que sb6lo existe una parte: el promovente,
solicitante o peticionario. Por su naturaleza también se conocen como asuntos ex
parte, como por ejemplo, declaratoria de herederos, nombramiento de tutores y

adopcién.®® La anterior Regla 42.1 de Procedimiento Civil de 1979, contenia la

2 [d.
27 [d.
% [d.
29 d.

%% Hernandez Col6n, op cit., pag. 33.
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definicibn antes esbozada y la frase “ex parte”, lo que no fue incorporado como
parte del lenguaje del inciso (b), por considerarse redundante e innecesario.

La Regla también permite acudir al tribunal mediante un procedimiento de
jurisdiccion voluntaria, con el fin de consignar y perpetuar un hecho, que no sea en
ese momento objeto de una controversia judicial y que no pueda resultar en
perjuicio de una persona cierta y determinada.® A modo de ejemplo, el expediente

“ad perpetuam rei memoriam”*?

tiene por finalidad perpetuar la memoria de un
hecho, es decir, acreditar solemnemente, ese hecho, cuando existe el riesgo de que
la prueba del mismo pueda perderse por la ausencia o muerte de los testigos, o por

otras razones.*

3! Cuevas Segarra, op cit., T. I, pag. 677.

32 Ad perpetuam rei memorian- Recurso radicado ante tribunal competente para luego de
los tramites de ley perpetuar la memoria o la existencia de algo, como cambio del nombre,
etc. |. Rivera Garcia, Diccionario de Términos Juridicos, 3era. Ed., Lexis Publishing San
Juan, 2000, pag. 362.

* 1d.
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Regla 3.%. de 1979. Competencia

Todo pleito se presentara en la sala que corresponda segun lo dispuesto por
ley y por estas reglas, pero no se desestimard ningun caso por razén de haberse
sometido a una sala sin competencia e—auteridad—para—eHe- Todo pleito podra
tramitarse en la sala en que se presente por convenio de las partes y la anuencia
del juez que presida dicha sala en ese momento. De lo contrario, sera transferido
por orden del juez a la sala correspondiente.

Regla 3.2. Competencia

Todo pleito se presentara en la sala que corresponda
segun lo dispuesto por ley y por estas reglas, pero no se
desestimarda ningun caso por razon de haberse sometido a una
sala sin competencia,

Todo pleito podra tramitarse en la sala en que se
presente por convenio de las partes y la anuencia del juez que
presida dicha sala en ese momento. De lo contrario, sera
transferido por orden del juez a la sala correspondiente.

O©Coo~NoOoThwN B
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Comentarios a la Regla 3.2
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 3.1 de Procedimiento Civil de 1979.
II. Alcance

La competencia se refiere a la facultad de los tribunales para entender en
determinados casos en particular. Son las leyes las que establecen la competencia
de los tribunales, basado en criterios de materia, cuantia o territorio.®* Las reglas
de competencia establecen la ordenada tramitacién de los asuntos judiciales dentro
del sistema judicial unificado. La falta de competencia de un tribunal no constituye
una defensa que cause la desestimacioén de la accion.®®

La regla se renumeré para atemperarla al nuevo orden que surgié al afadir
una nueva Regla 3.1 sobre jurisdiccion. Ademas se enmenddé la regla para eliminar
la frase “o autoridad para ello”, porque ésta se refiere al concepto jurisdiccion y la
regla sélo regula competencia. Los pretéritos conceptos de jurisdiccidon por razén
de cuantia y de la materia fueron modificados para que fuesen atendidos como
asuntos de competencia de conformidad con la Constitucién del Estado Libre
Asociado de Puerto Rico y la Ley de la Judicatura de 2003, segun enmendada. El
Articulo V, Seccion 2 de nuestra Constitucion establece el principio de que los
tribunales de Puerto Rico constituirdn un sistema judicial unificado en lo
concerniente a jurisdiccion, funcionamiento y administraciéon. Asimismo, tanto el
Articulo 2.001 de la Ley de la Judicatura de 2003, segun enmendada, como de la
derogada Ley de la Judicatura de 1994, recogen principios similares.

6

Al respecto, el Tribunal Supremo en Cosme v. Hogar Crea,*® sefalé que

“[@Junque nuestro sistema judicial es unificado, la jurisdiccibn se ejerce
concretamente distribuyendo el trabajo judicial entre los distintos tribunales y salas
que integran el Tribunal General de Justicia, de acuerdo con los principios

14

normativos de competencia.” Ademas, en la opinibn concurrente se aclaré que si

una parte presenta su caso en una sala con competencia ésta tiene derecho a que

34 Hernandez Colén, op cit., pag. 40.
3% Cuevas Segarra, op cit., T. |, pag. 119.
% 159 D.P.R. 1 (2003).
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el mismo se vea en dicha sala, pero ello no significa que tiene derecho a que un
juez particular vea su caso ya que el Juez Presidente o la persona que éste delegue
por éste es quien distribuye la carga judicial entre los distintos componentes del
sistema, asigha los jueces a las salas particulares y asigna los casos que se

atenderan en determinada sala.
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Regla 3.2. de 1979. Pleitos que afecten propiedad inmueble

Los pleitos en relacion con el titulo o algun derecho o interés en bienes
inmuebles deberan presentarse en la sala correspondiente a aquella en que radique
el objeto de la accion, o parte del mismo;—sir-peruicio-delashermas—generales—de
competenciay-traslado—establecidasentasReglas3-3y-3-5-

Regla 3.3. Pleitos que afecten propiedad inmueble

Los pleitos en relaciéon con el titulo o algin derecho o
interés en bienes inmuebles deberan presentarse en la sala
correspondiente a aquella en que radique el objeto de la accion,
0 parte del mismo,

A WN P
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Comentarios a la Regla 3.3
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 3.2 de Procedimiento Civil de 1979.
II. Alcance

La regla se renumeré para atemperarla al nuevo orden que surgié al afadir
la Regla 3.1. En esta regla se elimind la ultima frase por considerarse innecesaria
ya que todo pleito debe presentarse conforme a las normas generales de
competencia y traslado.

Esta disposicion recoge el principio establecido en el Articulo 10 del Codigo
Civil de Puerto Rico conocido como lex rei sitae.®” Este articulo aplica a todos los
inmuebles sitos en nuestra jurisdiccion independientemente del domicilio del
propietario. Cuando el inmueble esta ubicado en mas de una demarcacion
territorial, el demandante puede seleccionar en qué sala presentara su recurso;
pero eso no impide que, en casos de competencia concurrente, se pueda ordenar el
traslado cuando a tenor con la Regla [3.6(b)], asi lo requieran los fines de la

justicia.®

3731 L.P.R.A. sec. 10.

38 Cuevas Segarra, op cit., T. I, pags. 120-121.
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Regla 3.3. de 1979. Pleitos segun sitio de origen de la causa del litigio

Los pleitos contra el Estado Libre Asociado de Puerto Rico y aquéllos para

recobrar danos y perJU|C|os baje—eualﬁuwr—pfeeepte—de—ley—e—p&m—ebteﬂer—a

eeﬂt-Fate—ele—peJ-l-za—ele—segu-Fes deberan presentarse en la sala ee%mspeﬁd-reHe—a
aquHa en que la causa del litigio o alguna parte de ella tuvo su orlgen—aﬂ—peﬂﬂrere

Regla 3.4. Pleitos segln sitio de origen de la causa del litigio
1 Los pleitos contra el Estado Libre Asociado de Puerto Rico,
2 contra las compaiiias de sequros o de fianza y aquellos
3 para recobrar dafos y perjuicios, deberan presentarse en la sala
4 en que radica el objeto del sequro o de la fianza o en que
5 la causa del litigio o alguna parte de ella tuvo su origen,
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Comentarios a la Regla 3.4
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 3.3 de Procedimiento Civil de 1979, segun
enmendada.
II. Alcance

La regla se renumerd para atemperarla al nuevo orden que surgié al afadir
la Regla 3.1.

En cuanto a la presentacion de una causa de accion para reclamar dafos y
perjuicios, se eliminé la frase “bajo cualquier precepto de ley” por ser redundante,
porque los pleitos por dafos y perjuicios a los que se refiere esta regla,
comprenden de por si, toda accion instada bajo cualquier disposicion legal. De
igual manera, la frase “o para obtener el importe de una indemnizacién contra una
compafia de seguros, proveniente de un contrato de pdliza de seguros”, se excluye
también a fin de simplificar la redaccién y por resultar innecesaria.

La regla se modificd para anadir la frase “contra las compaiiias de seguros o
de fianza”, con el propdsito de especificar que tanto los pleitos contra las compafiias
de fianza como las compafias de seguros deberan presentarse en la sala en que
radica el objeto del seguro o la fianza. En el texto propuesto se distinguen ambos
conceptos debido a que el contrato de fianza (surety bond) se rige por las
disposiciones del Cdédigo Civil de Puerto Rico sobre fianzas y no por el Cédigo de
Seguros de Puerto Rico.3® Por otro lado, cuando se trata de reclamaciones en contra
de fiadores que contraten en su caracter personal, se trataran segun los preceptos
de la Regla 3.5, sobre pleitos segun la residencia de las partes.

Se elimind ademas el vocablo “de podliza” porque conforme al Cddigo de
Seguros, el término correcto en su acepcidén genérica es “contrato de seguro”. El

|\\

Cddigo de Seguros define este tipo de contrato como aquel “mediante el cual una

persona se obliga a indemnizar a otra o a pagarle o a proveerle un beneficio
especifico o determinable al producirse un suceso incierto previsto en el mismo.”*°

Se eliminé ademas la expresidn “correspondiente a aquélla” por ser redundante.

39 Caribe Lumber v. Inter-Am. Builders, 101 D.P.R. 458 (1973).

4026 L.P.R.A. sec. 102.
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Se suprimié la ultima frase “sin perjuicio de las normas generales sobre
competencia y traslado establecidas en las Reglas 3.1 y 3.5” ya que se entiende
que el manejo correcto de esta regla se hace en armonia y sin perjuicio de las
demas reglas de procedimiento civil, por lo tanto, resulta innecesaria su aclaracion

literal.
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Regla 3.4. de 1979. Pleitos segun la residencia de las partes

En todos los demas casos, el pleito debera presentarse en la sala
correspondiente—a—aguélla en que #wweran establecidas sus residencias los
demandados, o alguno de ellos, con excepciéon de los casos de reclamacion de
salarios y de alimentos en los que el pleito se tramitara en la sala correspondiente a
la residencia del demandante. Si ninguno de los demandados resigiera en Puerto
Rico, o si el demandante ignorase el lugar en que residen, el pleito se presentara en
cualquier sala del Tribunal de Primera Instancia;—sin—perjaicio—delo-dispuesteoenlas
Reglas—3-3—y3-5- En caso de gue sean comerciantes, sociedades, corporaciones y
asociaciones que #wwierarn oficina o agente en diferentes lugares, podran ser
demandados en la sala del lugar en que tuvierer su centro de operaciones, oficina
principal o agente, o en el lugar en que se hubieren obligado.

Regla 3.5. Pleitos segln la residencia de las partes

En todos los demas casos, el pleito debera presentarse en
la sala en que tengan establecidas sus residencias los
demandados, o alguno de ellos, con excepcidon de los casos de
reclamacion de salarios y de alimentos en los que el pleito se
tramitard en la sala correspondiente a la residencia del
demandante. En_los casos de alimentos el pleito se
tramitara en la sala correspondiente a la residencia de los
menores. Si ninguno de los demandados reside en Puerto
Rico, o si el demandante ignora el lugar en que residen, el pleito
10 se presentara en cualquier sala del Tribunal de Primera
11 Instancia. En caso de que sean comerciantes, sociedades,
12  corporaciones y asociaciones que tengan oficina o agente en
13 diferentes lugares, podran ser demandados en la sala del lugar
14 en que tengan su centro de operaciones, oficina principal o
15 agente, o en el lugar en que se hayan obligado.

O©CoOoO~NOoOOThWNBEF
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Comentarios a la Regla 3.5
I. Procedencia

Esta regla corresponde, en parte, a la Regla 3.4 de Procedimiento Civil de
1979, segun enmendada.

II. Alcance

La regla se renumeré para atemperarla al nuevo orden que surgié al afadir
la Regla 3.1. Se elimind la frase “correspondiente a aquélla” porque su expresion
no es necesaria. Ademas se suprimid la frase “sin perjuicio de lo dispuesto en las
Reglas 3.1 y 3.5” ya que se entiende que la aplicacidon correcta de esta regla se
realiza sin menoscabar las demas reglas de procedimiento civil.

La regla se modificé para requerir que los casos de alimentos se tramiten en
la sala que corresponda al lugar de residencia de los menores, independientemente
de quién sea la parte demandante. De esta manera se promueve el bienestar de
los menores, ya que como regla general el lugar de residencia de éstos es el mas
conveniente para tramitar los casos de alimentos, desde el punto de vista de la
rapidez y la economia procesal.** La regla mantuvo el criterio de que los
comerciantes, sociedades, corporaciones y asociaciones que tuvieran oficina o
agente en diferentes lugares podran ser demandados en la sala del lugar en que
tengan su centro de operaciones u oficina principal, donde tengan su agente o, en
el lugar en que se hubiera obligado. EIl Tribunal Supremo expresé en Rodriguez v.
Cingular, ** que cuando la parte demandada es una corporacion, el demandante
tiene la opcién, al momento de presentar la demanda, de escoger la sala que le
resulte menos onerosa para presentar su reclamacion, siempre que satisfaga al
menos uno de los supuestos contenidos en la regla. Ademas, aclar6 que los
términos “centro de operaciones”, “oficina principal” y “agente” no pueden
equipararse, ya que “aluden a funciones y actividades corporativas de distinta
indole que en muchas corporaciones se llevan a cabo en diferentes lugares”. En
cuanto al término “oficina principal” el Tribunal indicé que se refiere a “la oficina

designada de la corporacion o a la casa matriz o central” y que la palabra “agente”

4! Santin Gonzalez v. Grau Pelegri, 122 D.P.R. 890, 898 (1988). (sentencia)

42160 D.P.R. 167 (2003).
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se refiere a “aquella persona que realiza negocios a nombre de otra”, por lo que su
significado es mas amplio y abarcador que el término “oficina designada” o “agente
residente.” Al mismo tiempo, el Tribunal distinguié los conceptos “agente” y
“agente residente”. El “agente” puede hacer negocios a nombre de una
corporacion, por lo que se entiende que puede recibir emplazamientos a nombre de
ésta, no obstante, un “agente residente” puede recibir emplazamientos a nombre
de una corporacion, pero no necesariamente puede hacer negocios a nombre de

ésta.
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Regla 3.5. de 1979. Traslado de pleitos

(a) Presentado un pleito en una sala que no sea la apropiada, si la parte
demandada desea impugnar la falta de competencia de dicha sala, debera
presentar, dentro de un término no mayor de treinta (30) dias a partir de la fecha
de la notificacion de la demanda y el emplazamiento, una mocion para que el pleito
sea trasladado a la sala correspondiente. La mocion de—trastade deberd ser
debidamente § detes—autesdelcase;

j Nno presentarse escrito
alguno en oposicién a la mocién de traslado dentro de los diez (10) dias de haberse
notificado la referida mocion, el caso serda trasladado a la sala correspondiente.

La presentacion de cualquier mocion o de una alegacion responsiva dentro
del referido término de treinta (30) dias no se considerara como una renuncia al
derecho a solicitar el traslado.

(b) Cuando la conveniencia de los testigos o los fines de la justicia asi lo
requieran, el tribunal podra ordenar el traslado de un pleito de la sala en que se
esta ventilando a otra sala.

Regla 3.6. Traslado de pleitos

(a) Presentado un pleito en una sala que no sea la
apropiada, si la parte demandada desea impugnar la falta de
competencia de dicha sala, debera presentar, dentro de un
término no mayor de treinta (30) dias a partir de la fecha de la
notificaciobn de la demanda y el emplazamiento, una mocién
para que el pleito sea trasladado a la sala correspondiente. La
mocion debera establecer en detalle los hechos que
fundamentan la solicitud de traslado. De no presentarse
escrito alguno en oposicidon a la mocién de traslado dentro de
10 los diez (10) dias de haberse notificado la referida mocioén, el
11 caso sera trasladado a la sala correspondiente.

O©oo~NoOoTh,wWN PR

13 La presentacion de cualquier mocién o de una alegacion
14  responsiva dentro del referido término de treinta (30) dias no se
15 considerara como una renuncia al derecho a solicitar el traslado.

17 (b) Cuando la conveniencia de los testigos o los fines
18 de la justicia asi lo requieran, el tribunal podra ordenar el
19 traslado de un pleito de la sala en que se esta ventilando a otra
20 sala.
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Comentarios a la Regla 3.6
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 3.5 de Procedimiento Civil de 1979, segun
enmendada.
II. Alcance

La regla se renumeré para atemperarla al nuevo orden que surgi6 al afadir la
Regla 3.1. Esta regla establece un procedimiento uniforme para el traslado de
pleitos presentados en salas que no son las apropiadas.

El texto propuesto eliminé el requisito de juramentar la mocion de traslado
porque no existe razéon de orden publico o de otra indole que exija mantener este
requisito de forma. La tendencia en la mayoria de las jurisdicciones es hacia la
eliminacion de dicho requisito. Ademas, la exigencia de jurar los escritos que se
presentan ante el tribunal resulta onerosa y encarece los procedimientos sin
justificacion alguna. Con la eliminacion del requisito de juramentar la solicitud de
traslado y otras mociones, se facilita el acceso de la ciudadania a los tribunales, de
manera que se cumpla la filosofia procesal contenida en la Regla 1 y en la Ley de la
Judicatura de 2003, segun enmendada.

Se enmendd6 el inciso (a) para especificar que en la mocion se debera
establecer en detalle los hechos que fundamentan la solicitud para el traslado del
pleito. Por ello, se suprimié la frase “a menos que de la faz de la demanda, o de los
autos del caso, surjan los hechos en que se funda la referida mocién” porque resulta
contraria a lo anteriormente establecido.

Al resolver si procede el traslado, en Lemar S.E. v. Vargas Rosado,*® el

Tribunal enfatiz6 que “los jueces de instancia deben de abstenerse de dar su
anuencia si de la faz de la demanda aparece que se no se estad ante el tribunal
competente. Bajo estas circunstancias dar su anuencia constituiria un abuso de
discrecién”.

El inciso (b) de la regla de 1979 se mantuvo inalterado.

43130 D.P.R. 203, 208 (1992).
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En In re Gonzéalez Acevedo,** el Tribunal explicé que la Regla 16 de las Reglas

para la Administracion del Tribunal de Primera Instancia impone al Juez
Administrador o la Jueza Administradora el deber de trasladar un caso a otra sala o
a otra Region Judicial cuando cualquier empleado o empleada, funcionario o
funcionaria, juez o jueza de una regidon judicial sea parte en litigios que se hayan
presentado o se vayan a presentar en la sala en que laboran, de manera que pueda
protegerse la imagen de imparcialidad del sistema.*

También el tribunal debera considerar el traslado en aquellos casos donde
haya reclamaciones en mas de una region judicial, a tenor con lo dispuesto en la
Regla 15 de las de Administraciéon del Tribunal de Primera Instancia®® y en la Regla

38 de este cuerpo de reglas.

44 2005 T.S.P.R. 87; 2005 J.T.S. 92/103. (Tiene Enmd. Nunc. Pro Tunc de 30-6-05).
4 4 L.P.R.A. Ap. Il, Regla 16.

4 4 L.P.R.A. Ap. Il, Regla 15.
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REGLA 4. EL EMPLAZAMIENTO

Regla 4.1. de 1979. Expedicion

Presentada

Ia demanda el secretario e*pedma—u%mem&t&meﬂte—un

A requerimiento del

demandante el secretario expedira emplazamlentos individuales o adicionales
contra cualesquiera demandados.

REGLA 4.

Regla 4.1.

OB wWwN -

EL EMPLAZAMIENTO
Expedicion

Una vez presentada la demanda, el demandante
entregara el formulario de emplazamiento para su

expedicion inmediata por el Secretario. A requerimiento del
demandante, el Secretario expedira emplazamientos
individuales o adicionales contra cualesquiera demandados.
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Comentarios a la Regla 4.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 4.1 de las Reglas de Procedimiento Civil de
1979, y es equivalente, en parte, a la Regla 4(b) de las de Procedimiento Civil
Federal.

II. Alcance

La regla de 1979 se modificé para fijar la obligacién de la parte demandante
de presentar el formulario de emplazamiento al Secretario para su expedicidon
inmediata. No obstante, las secretarias de los tribunales deben recibir la demanda
aunque ésta no se encuentre acompafiada del formulario del emplazamiento. Si
bien la regla no requiere la presentacion simultanea de la demanda y el formulario
de emplazamiento, ello constituye la mejor practica.

Como regla general, el demandante debera, al momento de presentar la
demanda, entregar el formulario de emplazamiento. Una vez presentado el
formulario de emplazamiento, el Secretario debera expedirlo inmediatamente. En
cuanto a la expedicion del emplazamiento el Tribunal Supremo expresé en Monell v.

Mun. de Carolina que “se trata de un tramite ministerial, automatico, subsiguiente a

la presentacion de la demanda, como evento inmediato que da inicio a la accién
civil”.*” Ademas, debemos sefialar que la responsabilidad de tramitar la expedicion
del emplazamiento no recae uUnicamente en el Secretario del tribunal, sino que la
parte demandante tiene el deber de darle seguimiento para su expedicion

inmediata.*®

47 146 D.P.R. 20, 24 (1998).

48 Bco. Des. Eco. v. AMC Surgery, supra.
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Regla 4.2. de 1979. Forma

El emplazamiento debera ser firmado por el secretario, llevara el nombre y el
sello del tribunal con especificacion de la sala, y los nombres de las partes; se
dirigird al demandado; hara constar el nombre, direccidn ¥ teléfono del abogado del
demandante, y el plazo dentro del cual estas reglas exigen que comparezca el
demandado, apercibiéndole que de asi no hacerlo podrd dictarse sentencia en
rebeldia en su contra concediendo el remedio solicitado en la demanda.

Regla 4.2. Forma

El emplazamiento debera ser firmado por el Secretario,
llevara el nombre y el sello del tribunal con especificacién de la
sala, y los nombres de las partes, sujeto a lo dispuesto en la
Regla 8.1; se dirigira al demandado; hara constar el nombre,
direccion postal, teléfono, numero de fax, direccion
electronica _y numero de colegiado del abogado del
demandante, si _tiene, o de éste si no tiene abogado, y el
plazo dentro del cual estas reglas exigen que comparezca el
demandado al _tribunal, apercibiéndole que de asi no hacerlo
podré dictarse sentencia en rebeldia en su contra concediendo el
remedio solicitado en la demanda.

PO OWoO~NOUITRWN B

el

32




Comentarios a la Regla 4.2
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 4.2 de las Reglas de Procedimiento Civil de
1979, segun enmendada, y es similar, en parte, a la Regla 4(a) de las de
Procedimiento Civil Federal.

II. Alcance

La regla se enmendé6 para afadir parte del lenguaje de la Regla 21 (a) de las
Reglas para la Administracion del Tribunal de Primera Instancia del Estado Libre
Asociado de Puerto Rico, segun enmendada, a los fines de que se incluya en el
formulario de emplazamiento informacion adicional sobre el abogado del
demandante, tales como su direccién postal, el nUmero de fax, direccién de correo
electrénico y numero de colegiado.

De igual manera, la regla se enmendé6 para aclarar que la parte demandante
debera incluir sus datos personales en el formulario de emplazamiento cuando no
tenga representacion legal. Se enmendd para precisar que la comparecencia del
demandado a la que se hace referencia en el emplazamiento es ante el tribunal.

Se hace referencia a la Regla 8.1 para aclarar que no es necesario incluir los

nombres de todas las demas partes en el epigrafe del formulario.
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Regla 4.3. de 1979. Quién puede diligenciarlo; término para el
diligenciamiento

(a) El emplazamiento sera diligenciado por el alguacil, o por cualquiera otra
persona que no sea menor de dieciocho (18) afios de edad, que sepa leer y escribir
Yy que no sea la parte ni su abogado ni tenga mteres en el plelto En—el—ease—de

Regla 4.3. Quién puede diligenciarlo; término para el
diligenciamiento

(a) El emplazamiento personal sera diligenciado por el
alguacil, o por cualquiera otra persona que no sea menor de
dieciocho (18) afos de edad, que sepa leer y escribir y que no

sea la parte ni su abogado, ni_los parientes dentro del

cuarto grado de consanquinidad o sequndo de afinidad de
éstos, ni tenga interés en el pleito.

(b) Cuando, conforme a la Regla 3.1 o a otras
disposiciones de ley, el Tribunal de Primera Instancia
10 tenga jurisdiccion para entender en una demanda contra
11 un demandado que no se encuentre en Puerto Rico, el
12 emplazamiento se diligenciara de una de las maneras

13 siquientes:

O©oo~NoOOThWwWN PR

14

15 (1) mediante la entrega personal en la
16 forma prescrita en el inciso (a) de esta
17 regla;

18

19 (2) de la manera prescrita por ley en el
20 lugar _en que se llevara a cabo el
21 emplazamiento en sus tribunales de
22 jurisdiccion general;

23

24
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(3)

(C))

(5)

mediante carta _rogatoria___al _ pais
extranjero  _donde se encuentre el
demandado;

por_edictos mediante lo dispuesto en la
Regla 4.5;

conforme disponga el tribunal.

(c) El emplazamiento seré diligenciado en el término de

noventa (90) dias a partir_de la presentacion de la

demanda o de la fecha de expedicion de la orden para el

emplazamiento por edicto. Transcurrido dicho término

sin_ que se haya diligenciado el emplazamiento, el tribunal
debera dictar sentencia decretando la desestimacion y

archivo sin _perjuicio. Una_subsiguiente desestimacion y
archivo por incumplimiento con el término aqui dispuesto
tendra el efecto de una adjudicacién en los méritos.
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Comentarios a la Regla 4.3
I. Procedencia

Esta regla corresponde, en parte, a la Regla 4.3 de las Reglas de
Procedimiento Civil de 1979, y se parece en algunos aspectos a los incisos (c), (f) y
(m) de la Regla 4 de Procedimiento Civil Federal. También corresponde a la Regla
4 (e) de Procedimiento Civil de Massachussets.

II. Alcance

El Comité enmendd la regla de 1979 para establecer que el diligenciamiento
del emplazamiento, en o fuera de nuestra jurisdiccion, se puede realizar por un
alguacil o cualquier otra persona, siempre y cuando ésta no sea menor de 18 afos
de edad y sepa leer y escribir. Ademas de la excepcién de que el diligenciante no
puede ser la parte ni su abogado, se afadi6é que éste no puede ser pariente dentro
del cuarto grado de consanguinidad o segundo de afinidad de la parte demandante
0 su abogado. Ello pretende salvaguardar la imparcialidad que debe imperar en la
etapa del diligenciamiento del emplazamiento.

También se enmendd para establecer las formas en las que puede
emplazarse un demandado que se encuentra fuera de Puerto Rico. El nuevo inciso
(b) proviene de la Regla 4(e) de Procedimiento Civil de Massachussets, e incluye
cualquier demandado que se encuentre fuera de Puerto Rico, ya sea en un estado
de los Estados Unidos o en otro pais. Ademas del diligenciamiento mediante
entrega personal o por edictos, la enmienda aflade otras alternativas para
diligenciar el emplazamiento. Se incluye el diligenciamiento mediante la manera
prescrita por ley en el pais donde se encuentre el demandado; por carta rogatoria
0; conforme lo disponga el tribunal.

De otra parte, la regla se modific6 para establecer un término de noventa
(90) dias para el diligenciamiento del emplazamiento con el fin de agilizar el
proceso judicial y evitar dilaciones injustificadas. EI Comité consideré que el
término de seis meses establecido en la regla de 1979 era sumamente extenso, lo

cual creaba dilaciones innecesarias.
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Conforme a lo resuelto por el Tribunal Supremo en Monell v. Mun. de

Carolina®®, la fecha de expedicion del emplazamiento se refiere a la fecha de la
presentacion de la demanda y es desde esa fecha que comienza a contar el término
para diligenciarlo, doctrina que se ha incorporado a esta regla. Esta norma parte
de la premisa de que como norma general los emplazamientos se expiden el mismo
dia en que se presenta la demanda o con pocos dias de diferencia.

Se enmendé también para precisar que el término para el emplazamiento por
edictos comenzara a transcurrir desde la fecha de expediciéon de la orden para la
publicacion del edicto.

El propésito es que se adquiera jurisdiccion sobre el demandado lo antes
posible y notificarle que se insté una accion judicial en su contra, de manera que se
le brinde la oportunidad de ser oido y defenderse.®® La importancia del proceso
estriba en que, mediante el emplazamiento, el tribunal adquiere jurisdiccion sobre
el demandado por lo que la validez o nulidad del proceso y la sentencia que se dicte
en su dia dependen de que se haya cumplido con todos los requisitos establecidos
en la regla.®® Por tal razén, el Tribunal Supremo reiteradamente ha exigido el
cumplimiento estricto cuando se trata de los requisitos del emplazamiento.

La politica publica existente en nuestro ordenamiento es a los efectos de que
los demandados deben ser emplazados debidamente para evitar fraude y que se
utilicen los procedimientos judiciales para privar a una persona de su propiedad sin
el debido proceso de ley.”®> De no cumplirse estrictamente con los requisitos
establecidos para el emplazamiento, el tribunal no adquiere jurisdiccion sobre la
persona del demandado.>®

Al transcurrir el término de noventa (90) dias sin haber emplazado a la parte
demandada, el caso quedaria archivado de manera automatica. Al desestimar sin

perjuicio, el Comité comprende que la parte demandada no quedaria afectada de

49146 D.P.R. 20 (1998).

%% Monell v. Mun. de Carolina, supra.

! Hernandez Col6n, op cit., pag. 190. Véase, Rodriguez v. Nasrallah, 118 D.P.R. 93 (1986).

52 First Bank of P.R. v. Inmob. Nac., Inc., 144 D.P.R. 901, 916 (1998).

3 Rodriguez v. Nasrallah, supra; Pagan v. Rivera Burgos, 113 D.P.R. 750 (1983).
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forma negativa, por lo que no seria necesario que el Tribunal le notifique del
archivo antes de dictar la sentencia, sino que podria hacerlo con posterioridad. Una
subsiguiente desestimacion tendra el efecto de una adjudicacién en los méritos.
Esta enmienda tiene el propésito de desalentar la inaccion de los litigantes al
diligenciar los emplazamientos, la cual ha sido sancionada en varias ocasiones por
el Tribunal.> En caso de que el tribunal emita sentencia desestimando y archivando
el pleito, la parte demandante podria solicitar el relevo del archivo, acreditando
mediante mocidén algunos de los motivos enumerados en la Regla 49.2.

El término de noventa (90) dias aplica al diligenciamiento del emplazamiento
a demandados que se encuentran tanto dentro como fuera de Puerto Rico. No
obstante, dicho término, por su naturaleza, no puede ser aplicable para el
diligenciamiento mediante carta rogatoria. Bajo esta forma de diligenciar, sera
responsabilidad del demandante efectuar las diligencias pertinentes para consumar
la carta rogatoria y acreditar dichas diligencias al tribunal dentro del fijado término
de noventa (90) dias. Asi, se complementa lo expuesto en el Convenio de la Haya
qgue dispone que “la notificacidn a un extranjero de un pleito en su contra requiere
que el pais donde se insta la reclamacion remita una solicitud de notificaciéon al pais
de residencia del demandado para que éste notifique a su ciudadano, entre otros
extremos, que se ha instado un pleito en su contra”.”®

Para otros aspectos sobre el diligenciamiento del emplazamiento en paises
extranjeros, véase el Hague Convention on the Service Abroad of Judicial and

Extrajudicial Documents.>®

>4 véase Monell v. Mun. de Carolina, supra.

> Cuevas Segarra, TIratado de Derecho Procesal Civil, Suplemento Acumulativo,

Publicaciones JTS, 2005, T. IV, péag. 52.

%6 Véase, Federal Civil Judicial Procedure and Rules, Advisory Committee Notes, Thomson
West, 2007, pags. 66 a la 71.
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Regla 4.3.1. de 1979. Renuncia al emplazamiento; deber del demandado
de evitar el gasto de diligenciamiento de un emplazamiento

) Una persona mayor de edad, una corporacién, una compafia, una
sociedad, una asociacion o cualquier otra persona juridica que fdere notificada de
que se ha presentado una accidén en su contra tiene el deber de evitar los gastos de

diigeneiar el emplazamiento.

&) E demandante podra notificar al demandado que se ha presentado una
accion en su contra y—en-dichanetificacién; solicitarle al-demandade que renuncie a
ser emplazado. La notificacion:

(1) Beberd—hacerse por escrito y dirigirse al demandado, si es u#r
dividbe; 0 a un oficial, gerente administrativo e agente general, o a cualquier otro
agente autorizado por nombramiento o designado por ley para recibir
emplazamientos, si se trata de una corporacién, una compaifiia, una sociedad, una
asociaciéon o cualquiera otra persona juridica.

(2) Bebera—enviarse por correo certificado e—per—etres—medios—confiables

(3) beberd—estar acompafada de wha copia de la demanda y—deberd
identificar el tribunal en el que fue radicada.

(4) beberainfermar al demandado de las consecuencias de cumplir o de
no cumplir con la solicitud.

(5) bebera—permitir al demandado uh—tiempe—+razenable para devolver la

renuncia, gue—sera—alrenroes—treirta—{30) dias desde la fecha en que se envid la
solicitud, o sesenta—60) dias desde—esa—feeha si el demandado se encuentra fuera

de Puerto Rico.

(6) Beberd—proveer al demandado eer una copia adicional de la solicitud,
asi como un sobre predirigido.

Si el demandado no completa la solicitud de renuncia, el tribunal le impondra
el pago de Ios gastos mcurrldos en el dlllgenC|am|ento del emplazamlento Sin

Gl Un demandado que devuelva epertunramente la renuncia al
emplazamiento re—tendrd—gque—eontestar la demanda hasta—sesenta—(60) dias
después de la fecha en que se le—enwié la solicitud, o reverta—96) dias si e}
demandade se encuentra fuera de Puerto Rico.
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B Lesgastesquetendragquepagarel demandado que re—<umphé con la

solicitud de renuncia al emplazamiento seré&r aquéllos incurridos por el demandante
para el diligenciamiento del emplazamiento, ademas de los gastos incurridos en
honorarios de abogado, para la preparacion de la mocién solicitando el pago por los
gastos del emplazamiento.

Regla 4.3.1.

O©CoOoO~NOoOOThWwWNBEF

Renuncia al emplazamiento personal; deber del
demandado de evitar los gastos del diligenciamiento de
un emplazamiento

(@) Una persona mayor de edad, una corporaciéon, una
compaifia, una sociedad, una asociacion o cualquier otra
persona juridica que sea notificada de que se ha presentado
una accion civil ordinaria en su contra, tiene el deber de evitar
los gastos del diligenciamiento del emplazamiento personal.
A tales fines podra renunciar al mismo bajo las
circunstancias que se describen mas adelante. La
renuncia al diligenciamiento del emplazamiento no
conlleva una renuncia a presentar cualquier defensa por
falta de jurisdiccion o a solicitar el traslado a otra sala
por razén de competencia.

(b) La_ parte demandante podra notificar al
demandado que ha presentado una accibn en su contra y
solicitarle a éste que renuncie a ser emplazado. La notificacion

y solicitud de renuncia debera:

(1) Hacerse por escrito y dirigirse al
demandado, si es una persona natural mayor de edad o, a
un oficial, gerente administrativo, agente general o a cualquier
otro agente autorizado por nombramiento o designado por ley
para recibir emplazamientos, si se trata de una corporaciéon, una
compafia, una sociedad, una asociacibn o cualquier otra
persona juridica.

(2) Enviarse por correo certificado con acuse
de recibo y entrega restringida al demandado o, a la

persona autorizada por éste.

(3) Estar acompafada de copia de la demanda,
debidamente sellada con la fecha y hora de presentacion,
e identificar el tribunal en el que fue presentada.
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(4) Notificar al demandado de las
consecuencias de cumplir o de no cumplir con la solicitud de
renuncia.

(5) Informar al demandado, que si acepta la
renuncia debera firmar la solicitud y devolverla dentro del
término de veinte (20) dias desde la fecha en que se envi6 la
solicitud, o treinta (30) dias si el demandado se encuentra
fuera de Puerto Rico.

(6) Proveer al demandado una copia adicional
de la solicitud de renuncia, asi como un sobre predirigido.

Si el demandado no completa la solicitud de renuncia, el
tribunal le impondra el pago de los gastos incurridos en el
diligenciamiento del emplazamiento, a menos que demuestre

justa causa para no completar la misma.

(€) Un demandado que devuelva la renuncia al
emplazamiento dentro del término establecido en el
subinciso (5) anterior, debera notificar su contestacién a
la demanda dentro de los veinte (20) dias después de la
fecha en que se devuelva la solicitud de renuncia, o de
treinta (30) dias si se encuentra fuera de Puerto Rico.

(d) La parte demandante presentara la solicitud de
renuncia al diligenciamiento del emplazamiento ante el
Tribunal y la accion debe proceder como si el
emplazamiento y la demanda hubiesen sido diligenciados
al momento de la aceptacion de la renuncia, y no podra
requerirse prueba del diligenciamiento del
emplazamiento.

(e) Un demandado que incumpla con la solicitud de
renuncia al emplazamiento pagara aquellos gastos incurridos
por el demandante para el diligenciamiento del emplazamiento,
ademas de los gastos incurridos en honorarios de abogado para
la preparacion de la mocion solicitando el pago por los gastos
del emplazamiento.

(f) El mecanismo de solicitud de renuncia al
emplazamiento dispuesto en los sub-incisos (a) al (e) que
anteceden no podra utilizarse en casos en los que sea
parte el Estado Libre Asociado de Puerto Rico, sus
agencias, corporaciones, instrumentalidades,
funcionarios publicos o municipios, ni en los casos en que

sean parte menores de edad o incapaces. En todos estos
casos se emplazara conforme lo dispone la Regla 4.4.
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Comentarios a la Regla 4.3.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 4.3.1 de las de Procedimiento Civil
vigentes, afiadida por la Ley Nium. 34 de 2 de enero de 2003, y es similar a la Regla
4(d) de las de Procedimiento Civil Federal.

II. Alcance

La regla fue adoptada mediante la Ley NUm. 34 de 2 de enero 2003. El
legislador incluyé esta nueva disposicion porque entendié que el método de
notificacion de una demanda utilizado en la jurisdiccién federal era mas préctico y
econémico que el método tradicional utilizado en Puerto Rico.>’

Aungue, en principio, se consider6 que esta regla s6lo debia aplicar al
diligenciamiento del emplazamiento a personas no domiciliadas, finalmente el
Comité acordd mantener la aplicabilidad a cualquier demandado,
independientemente se encuentre o no en Puerto Rico.

El inciso (b)(5) se enmenddé primeramente para reducir los términos de
treinta y sesenta dias (demandados fuera de Puerto Rico) establecidos para
devolver el documento de renuncia, a veinte y treinta dias, respectivamente. El
inciso (c¢) se enmend6 para reducir el término para notificar la contestacion a la
demanda de sesenta y noventa dias (demandados fuera de Puerto Rico) a veinte y
treinta, respectivamente. Este inciso se enmendd también a los fines de que estos
ultimos términos comiencen a transcurrir desde que se devuelve el documento de
renuncia y no, desde que se envia la solicitud de renuncia, como lo establecia la
regla. Estas modificaciones persiguen agilizar el proceso del diligenciamiento del
emplazamiento.

En caso de que la parte demandada no renuncie al diligenciamiento personal,
el tribunal le impondra los gastos incurridos por la parte demandante, a menos que
demuestre la existencia de justa causa.

El Comité también enmend6é la regla a los fines de simplificar el

procedimiento de renuncia y aclarar el lenguaje.

>’ Véase, Exposicion de Motivos, Ley Nam. 34, supra.
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También aclar6 que el mecanismo de renuncia solo podra utilizarse en
acciones civiles ordinarias, salvo ciertos casos donde la parte sea un menor de edad
o0 incapaz, o se trate del Estado Libre Asociado, sus agencias, corporaciones,
instrumentalidades, funcionarios publicos o municipios. Aunque no lo dispone
literalmente, la regla no es aplicable a acciones contra el “gobierno federal o
estados de la nacidon norteamericana o republicas.”?®

Ademas, la regla se modificé para disponer que la copia de la demanda que
se envie a la parte demandada deba incluir el sello de la sala del tribunal donde
ésta se presentd, con la fecha y hora de su presentacion.

De otra parte, el Comité modificd la regla para requerir que el Unico método
de notificacion a la parte demandada sea mediante correo certificado con acuse de
recibo y entrega restringida, de manera que exista una garantia adecuada de que
ésta parte ha sido notificada de la solicitud de renuncia al diligenciamiento del
emplazamiento. Por lo que “[e]ste mecanismo no afecta ni menoscaba los
derechos de adecuada notificaciéon del demandado ya que requiere la utilizacién de
procedimientos que confirman el recibo de la demanda. También provee para que
se demuestre justa causa para la no renuncia del diligenciamiento”.>®

El Comité estimd6 conveniente disefiar un modelo de Notificacion de Demanda
y Solicitud de Renuncia al Emplazamiento, y la Renuncia al Diligenciamiento del
Emplazamiento. Dicho modelo se incorpora a estas reglas como Formulario 2 a los

fines de que sirva de guia ilustrativa.

%8 Cuevas Segarra, op. cit., T. IV, pag. 52.

> 1d.

43



Regla 4.4. de 1979. bilgenciamiente personal

Haves—de!—meeamsme—dﬁﬁueste—a%%gm—%&—el emplazamlento y Ia demanda
se diligenciaran conjuntamente. El-demandante—propoercionara—a—ta—persena—gue
haga—el-diigenciamientotas—copiashecesarias—Dichapersona; al entregar la copia

del emplazamiento, hara constar al dorso de aquélla sobre su firma, la fecha ¥ el
lugar de dicha entrega ¥ el nombre de la persona a quien se hizo la misma. El
diligenciamiento se hara de la manera siguiente:

(a) A una persona mayor de edad, entregandole copia del emplazamiento y
de la demanda, a ella personalmente, o a un agente autorizado por ella o designado
por ley para recibir emplazamiento.

(b) A una persona menor de catorce (14) afios de edad, entregandole copia
del emplazamiento y de la demanda a su padre o madre con patria potestad o
tutor. Si éstos no se encentrarenr en Puerto Rico, se emplazard en su lugar a
cualquiera de las personas que tuvierer al menor a su cargo o cuidado o con quien
viviere. Si el padre, madre o tutor se erecentrarer en Puerto Rico, pero el menor no
viviere en su companfia, se emplazara ademas a cualquiera de las personas antes
mencionadas.

A un menor de edad de catorce (14) afios 0 mas, entregandole copia del
emplazamiento y de la demanda a dicho menor personalmente y a su padre o
madre con patria potestad o a su tutor. Si el padre, madre o tutor no se
enecontrarer en Puerto Rico, se emplazara en su lugar a cualquiera de las personas
que tuvierer al menor a su cargo o cuidado 0 con quien wviviere.

(c) A una persona que hubiere sido declarada judicialmente incapacitada y se
le hubiere nombrado un tutor, entregandole copia del emplazamiento y de la
demanda a dicha persona y a su tutor. Si una persona gque no hubiere sido
declarada judicialmente incapacitada se ereentrare recluida en una institucion para
el tratamiento de enfermedades mentales, deberd entregarsele copia del
emplazamiento y de la demanda a dicha persona y al director de la institucion. En
todos los demas casos en que el demandante, su abogado o la persona que
diligencie el emplazamiento tenga fundamento razonable para creer que la persona
a ser emplazada esté incapacitada mentalmente, debera notificarlo al tribunal para
que éste proceda de acuerdo a lo dispuesto en la Regla 15.2(b).

(d) A una persona recluida en una instituciéon correccional, entregandole
copia del emplazamiento y de la demanda a ella personalmente y al director de la
institucion.
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(e) A una corporacion, compafia, sociedad, asociacibn o cualquier otra
persona juridica, entregando copia del emplazamiento y de la demanda a un oficial,
gerente administrativo o agente general, o a cualquier otro agente autorizado por
nombramiento o designado por ley para recibir emplazamientos.

(f) Al Estado Libre Asociado de Puerto Rico, entregando copia del
emplazamiento y de la demanda al Secretario de Justicia, o a una persona
designada por éste.

(g) A un funcionario o a una instrumentalidad del Estado Libre Asociado de
Puerto Rico, que no fdere una corporaciéon publica, entregando copia del
emplazamiento y de la demanda a dicho funcionario o al jefe ejecutivo de dicha
instrumentalidad. Ademas, sera requisito indispensable que en todos los pleitos que
se insten contra un funcionario o una instrumentalidad del Estado Libre Asociado de
Puerto Rico, que no fdere una corporacién publica, el demandante entregue copia
del emplazamiento y de la demanda al Secretario de Justicia o0 a la persona que
éste designe. Si la instrumentalidad faere una corporacién publica, entregando las
copias a tenor con lo dispuesto en la Regla 4.4(e).

(h) A una corporacién municipal o instrumentalidad de la misma con poder
para demandar y ser demandada, entregando una copia del emplazamiento y de la
demanda a su jefe ejecutivo 0 a una persona designada por éste.

Regla 4.4. Emplazamiento personal

El emplazamiento y la demanda se diligenciaran
conjuntamente. Al entregar la copia de la demanda y del
emplazamiento, ya sea mediante su entrega fisica al
demandado o haciéndolas accesibles en su inmediata
presencia, la persona que lo diligencie haré constar al dorso
de aquella sobre su firma, la fecha, el lugar y el modo de dicha
entrega y el nombre de la persona a quien se hizo la misma. El
diligenciamiento se hara de la manera siguiente:

O©Coo~NoOoTh,wWwN PR

10 (a) A una persona mayor de edad, entregandole copia
11 del emplazamiento y de la demanda, a ella personalmente, o a
12 un agente autorizado por ella o designado por ley para recibir
13 emplazamiento.

15 (b) A una persona menor de catorce (14) afios de
16 edad, entregandole copia del emplazamiento y de la demanda a
17 su padre o madre con patria potestad o tutor. Si éstos no se
18 encuentran en Puerto Rico, se emplazard en su lugar a
19 cualquiera de las personas que tengan al menor a su cargo o
20 cuidado o con quien viva. Si el padre, madre o tutor se
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encuentran en Puerto Rico, pero el menor no vive en su
compafia, se emplazara ademas a cualquiera de las personas
antes mencionadas.

A un menor de edad de catorce (14) afios 0 mas,
entregandole copia del emplazamiento y de la demanda a dicho
menor personalmente y a su padre o madre con patria potestad
0 a su tutor. Si el padre, madre o tutor no se encuentran en
Puerto Rico, se emplazara en su lugar a cualquiera de las
personas que tengan al menor a su cargo o cuidado o con
quien viva.

() A una persona que haya sido declarada
judicialmente incapacitada y se le haya nombrado un tutor,
entregandole copia del emplazamiento y de la demanda a dicha
persona y a su tutor. Si una persona que no haya sido
declarada judicialmente incapacitada se encuentra recluida en
una institucién para el tratamiento de enfermedades mentales,
deberéa entregarsele copia del emplazamiento y de la demanda a
dicha persona y al director de la institucion. En todos los demas
casos en gue el demandante, su abogado o la persona que
diligencie el emplazamiento tenga fundamento razonable para
creer que la persona a ser emplazada esta incapacitada
mentalmente, debera notificarlo al tribunal para que éste
proceda de acuerdo a lo dispuesto en la Regla 15.2(b).

(d) A wuna persona recluida en wuna institucion
correccional, entregandole copia del emplazamiento y de la
demanda a ella personalmente y al director de la institucion.

(e) A una corporacién, compainiia, sociedad, asociaciéon o
cualquier otra persona juridica, entregando copia del
emplazamiento y de la demanda a un oficial, gerente
administrativo o agente general, o a cualquier otro agente
autorizado por nombramiento o designado por ley para recibir
emplazamientos. A la sociedad legal de gananciales,
entregando copia del emplazamiento y de la demanda a

ambos conyuges.

) Al Estado Libre Asociado de Puerto Rico,
entregando copia del emplazamiento y de la demanda al
Secretario de Justicia, 0 a una persona designada por éste.

(g) A un funcionario o a una instrumentalidad del
Estado Libre Asociado de Puerto Rico, que no sea una
corporacion publica, entregando copia del emplazamiento y de
la demanda a dicho funcionario o al jefe ejecutivo de dicha
instrumentalidad. Ademas, sera requisito indispensable que en
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todos los pleitos que se insten contra un funcionario o una
instrumentalidad del Estado Libre Asociado de Puerto Rico, que
Nno sea una corporacion publica, el demandante entregue copia
del emplazamiento y de la demanda al Secretario de Justicia o a
la persona que éste designe. Si la instrumentalidad es una
corporacion publica, entregando las copias a tenor con lo
dispuesto en la Regla 4.4(e).

(h) A una corporacion municipal o instrumentalidad de
la misma con poder para demandar y ser demandada,
entregando una copia del emplazamiento y de la demanda a su
jefe ejecutivo o0 a una persona designada por éste.
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Comentarios a la Regla 4.4
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 4.4 de las de Procedimiento Civil de 1979,
segun enmendada y es equivalente, en parte, a los incisos (e), (g9), (h), (i) de la
Regla 4 de las de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

El diligenciamiento personal del emplazamiento es el método mas apropiado
para que el tribunal adquiera jurisdiccién sobre la parte demandada. Los requisitos
formales de los emplazamientos son de estricto cumplimiento. Como norma
general, la parte demandada debe ser emplazada personalmente y como excepcion
se permite el emplazamiento por edicto. Recae en la parte demandante cumplir
con todos los requisitos del emplazamiento, ya que existe una politica publica
dirigida a que la parte demanda sea emplazada debidamente para evitar fraude y
que los procedimientos judiciales sean utilizados para privar a una persona de su
propiedad sin el debido proceso de ley.®°

La regla se enmendd para incorporar el principio establecido en P.P.D. v.

1

Admor. Gen. de Elecciones,®’ a los efectos de que “[e]l diligenciamiento ‘personal’

no significa entrega en la mano. Basta que se identifique debidamente al elector y
que éste tenga suficiente aviso de lo que se trate y la citacibn se le haga
disponible.” En este caso una persona fue a citar a una parte y no pudo entregarle
la citacién a la mano ya que, aunque ésta se encontraba presente, su padre mostré
actitud desafiante por lo que tuvo que entregarle la citacion a éste.

En cuanto al emplazamiento a una corporacién, es preciso sefialar que para
que la notificacion sea valida y suficiente, se requiere que el emplazamiento se
efectle a través de personas que por su posicion o funciones ostenten cierto grado
de autoridad o capacidad para representar a la corporaciéon.®® El asunto medular es
que la persona que reciba el emplazamiento debe tener cierto grado de capacidad

para representar a la corporacion. La autoridad de la persona no tiene que

%0 First Bank of P.R. v. Inmob. Nac., Inc., 144 D.P.R. 901 (1998).

61111 D.P.R. 199, 270 (1981).

2 Lucero v. San Juan Star, 159 D.P.R. 494 (2003).
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extenderse sobre la totalidad del negocio, sino que lo decisivo es la relacién entre
las partes, lo que se determinard a base de un analisis de la autoridad que esa
persona tiene dentro de la organizacion. El Tribunal Supremo ha establecido que,
con relacion a las personas a través de las que se puede emplazar una corporacion,
éstas deben estar “en una posicidn de suficiente responsabilidad como para que sea
razonable presumir que le transmitira o remitird a sus superiores el emplazamiento
o demanda”.®®

En cuanto al emplazamiento a una corporacion foranea el Tribunal Supremo
expresd que, para que una persona pueda cualificar como agente administrativo a
través de quien se pueda emplazar a una corporacién foranea autorizada a hacer
negocios en Puerto Rico, éste debe ocupar una posicion de suficiente
responsabilidad como para que sea razonable presumir que le transmitira o remitira
a sus superiores el emplazamiento y la demanda.®

El Comité enmendoé el inciso (e) de esta regla para aclarar la manera en que
debe diligenciarse el emplazamiento a una sociedad legal de bienes gananciales. La
enmienda adopté la mejor préactica, sugerida por el Tribunal Supremo en Vega v.
Bonilla,®®* de notificar a ambos cényuges de la reclamacién para evitar
planteamientos de nulidad antes los posibles conflictos de intereses entre los
conyuges. Esta enmienda es consona con la modificacion realizada a la Regla 15.3.

El Comité estimd conveniente disefiar un modelo de Emplazamiento, el cual
se incorpora a estas reglas como Formulario 1 a los fines de uniformar el tramite y

asi promover la rapida expedicion de éste.

%3 Quifiones Roman v. Cia. ABC, 152 D.P.R. 367 (2000).

54 1d.

> 153 D.P.R. 588 (2001).
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Regla 4.5. de 1979. Emplazamiento por edictos y su publicacion

(a) Cuando la persona a ser emplazada estaviere fuera de Puerto Rico, o
estando en Puerto Rico no pddiere ser localizada después de realizadas las
diligencias pertinentes, o se eewltare para no ser emplazada, o si fdere una
corporacion extranjera sin agente residente, y asi se eemproebare a satisfaccion del
tribunal mediante declaracién jurada, con expresion de dichas diligencias, y
apareeiere también de dicha declaracion, o de la demanda jurada presentada, que
existe una reclamacién que justifica la concesiéon de algun remedio contra la
persona que ha de ser emplazada, o que dicha persona es parte apropiada en el
pleito, el tribunal podra dictar una orden disponiendo que el emplazamiento se haga
por un edicto.

No se requerird un diligenciamiento negativo como condicién para dictar la
orden disponiendo que el emplazamiento se haga por edicto.

La orden dispondra que la publicacién se haga una sola vez en un periédico
de circulacion general de la Isla de Puerto Rico. La orden dispondra, ademas, que
dentro de los diez (10) dias siguientes a la publicacién del edicto se le dirija al
demandado una copia del emplazamiento y de la demanda presentada, por correo
certificado con acuse de recibo o cualquier otra forma de servicio de entrega de
correspondencia con acuse de recibo siempre y cuando dicha entidad no posea
vinculo alguno con la parte demandante y no tenga interés en el pleito, al lugar de
su ultima resideneia conocida, a no ser que se justifique por declaracién jurada que
a pesar de los esfuerzos realizados, con expresion de éstos, no ha sido posible
localizar resideneia alguna eeneeida del demandado, en cuyo caso el tribunal
excusara el cumplimiento de esta disposicion.

(b) EI contenido del edicto deberéa constar de la siguiente informacion:

(1) Titulo - Emplazamiento por Edicto

(2) Sala del Tribunal de Primera Instancia

(3) Numero del caso

(4) Nombre del demandante

(5) Nombre del demandado a emplazarse

(6) Naturaleza del pleito

(7) Nombre, direcciéon y teléfono del abogado del demandante

(8) Nombre de la persona que expidi6 el edicto

(9) Fecha de expediciéon

(10)Término dentro del cual la persona asi emplazada debera contestar la
demanda segun se dispone en la Regla 10.1, y advertencia a los
efectos de que si no contesta la demanda radicande el original de la
contestacion ante el tribunal correspondiente, con copia a la parte
demandante, se le anotard la rebeldia y se le dictar4d sentencia
concediendo el remedio solicitado sin mas citarle ni oirle. El edicto
identificara en letra negrilla tamafo diez (10) puntos toda primera
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mencién de persona natural y#o juridica que se mencione en el
mismo.

Si la demanda fgere enmendada en cualquier fecha anterior a la de la
comparecencia del demandado que hubiere sido emplazado por edictos, dicha
demanda enmendada debera serle notificada en la forma dispuesta por la regla de
emplazamiento aplicable al caso.

Regla 4.5.

O©CooO~NOoOoThwWN B

Emplazamiento por edictos y su publicacion

(a) Cuando la persona a ser emplazada esté fuera de
Puerto Rico, o estando en Puerto Rico no puede ser localizada
después de realizadas las diligencias pertinentes, o se oculte
para no ser emplazada, o si €s una corporacion extranjera sin
agente residente, y asi se compruebe a satisfaccion del
tribunal mediante declaracién jurada, con expresidon de dichas
diligencias, y aparezca también de dicha declaracién, o de la
demanda presentada, que existe una reclamacion que justifica
la concesidén de algun remedio contra la persona que ha de ser
emplazada, o que dicha persona es parte apropiada en el pleito,
el tribunal podra dictar una orden disponiendo que el
emplazamiento se haga por un edicto. No se requerird un
diligenciamiento negativo como condicion para dictar la orden
disponiendo que el emplazamiento se haga por edicto.

La orden dispondra que la publicacién se haga una sola
vez en un periédico de circulacion general de la Isla de Puerto
Rico. La orden dispondra, ademas, que dentro de los diez (10)
dias siguientes a la publicacion del edicto se le dirija al
demandado una copia del emplazamiento y de la demanda
presentada, por correo certificado con acuse de recibo o
cualquier otra forma de servicio de entrega de correspondencia
con acuse de recibo, siempre y cuando dicha entidad no posea
vinculo alguno con la parte demandante y no tenga interés en el
pleito, al lugar de su ultima direccion fisica o postal conocida,
a no ser que se justifique por declaracion jurada que a pesar de
los esfuerzos razonables realizados, dirigidos a encontrar
una direccion fisica o postal del demandado, con expresion
de éstos, no ha sido posible localizar direccion alguna del
demandado, en cuyo caso el tribunal excusara el cumplimiento
de esta disposicion.
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(b) El contenido del edicto deberd constar de Ia
siguiente informacion:

1)
()
3)
4
5)
(6)
)

(8)
(9)
(10)

Titulo - Emplazamiento por Edicto

Sala del Tribunal de Primera Instancia
Numero del caso

Nombre del demandante

Nombre del demandado a emplazarse
Naturaleza del pleito

Nombre, direccidon y teléfono del abogado del
demandante

Nombre de la persona que expidio el edicto
Fecha de expedicion

Término dentro del cual la persona asi
emplazada deberad contestar la demanda
segun se dispone en la Regla 10.1, y
advertencia a los efectos de que si no
contesta la demanda presentando el
original de la contestacion ante el tribunal
correspondiente, con copia a la parte
demandante, se le anotara la rebeldia y se le
dictara sentencia concediendo el remedio
solicitado sin mas citarle ni oirle. El edicto
identificara en letra negrilla tamafio diez (10)
puntos toda primera menciéon de persona
natural o juridica que se mencione en el
mismo.

Si la demanda es enmendada en cualquier fecha anterior
a la de la comparecencia del demandado que haya sido
emplazado por edictos, dicha demanda enmendada deberéa serle
notificada en la forma dispuesta por la regla de emplazamiento

aplicable al caso.

(c) Cuando se trate de demandados desconocidos
su emplazamiento se hara por edictos de conformidad

con lo dispuesto en esta Regla, dandose cumplimiento

sustancial a dichas disposiciones en todo lo posible.
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Comentarios a la Regla 4.5
I. Procedencia

Esta regla corresponde, en parte, a la Regla 4.5 y 4.6 de Procedimiento Civil
de 1979, segun enmendada por la Ley NUm. 97 de 31 de julio de 2007.

II. Alcance

Las disposiciones legales para adquirir jurisdiccibn sobre un demandado
mediante la publicacion de edictos, en sustitucion de la notificacion personal, deben
observarse estrictamente.®® El Tribunal Supremo reiteradamente ha expresado que
el método utilizado para emplazar a la parte demandada tiene que tener una
probabilidad razonable de notificarle sobre la acciéon instada en su contra de forma
gue pueda comparecer a defenderse.®’

Para que proceda la orden para efectuar el emplazamiento por edicto se
requiere que el demandante acredite mediante declaracion jurada, los hechos
especificos que demuestran que ha sido imposible localizar al demandado a pesar
de las diligencias realizadas para ubicarlo y emplazarlo. La suficiencia de tales
diligencias se medird tomando en consideracién todos los recursos razonablemente
accesibles al demandante para intentar localizar al demandado. Para hacer tal
determinacion, el tribunal debera examinar si, a la luz de las circunstancias del
caso, las diligencias realizadas con el fin de notificar personalmente al demandado
agotaron toda posibilidad razonable disponible al demandante para poder
localizarlo.®® A tenor con ello, se afadi6 al texto de la regla el vocablo “razonables”,
para describir los esfuerzos que debe realizar el demandante para localizar al
demandado. Por tanto, antes de autorizar la publicaciéon del edicto el juez debe
comprobar a su satisfaccion, que la parte demandante ha realizado esfuerzos
razonables para localizar a la parte demandada con el fin de diligenciar el

emplazamiento personalmente.

66 Cuevas Segarra, op. cit., T. |, pag. 174; Reyes v. Oriental Fed. Savs. Bank, 133 D.P.R. 15
(1993).

7 Véase, Pou v. American Motors Corp., 127 D.P.R. 810, 819 (1991); Granados V.
Rodriguez Estrada |1, 124 D.P.R. 593, 610 (1989); Rodriguez v. Nasrallah, supra.

%8 Lanz6 Llanos v. Banco de la Vivienda, 133 D.P.R. 507, 515 (1993).
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El Tribunal Supremo resolvié que la declaracion jurada o la certificacién del
alguacil son parte integral de la génesis del emplazamiento mediante edicto.®® Es a
través de una declaracion jurada o certificacion del alguacil suficiente en derecho
que el juez tiene la oportunidad de evaluar los hechos especificos que demuestran
tales diligencias.”® El tribunal no adquiere jurisdiccién sobre el demandado si la
declaracion jurada o certificacibn es insuficiente para comprobar los esfuerzos
razonables.

En Mundo v. Fuster’* el Tribunal Supremo establecié que debia especificarse

“las gestiones hechas con expresidon de las personas con quienes se investigd y la
direccién de éstas”. En aquel momento anadid que era “buena practica inquirir de
las autoridades de la comunidad, la policia, el alcalde, del administrador de correos,
que son las personas mas llamadas a conocer la residencia o el paradero de las

personas que viven en la comunidad.” Posteriormente, en Lanzé Llanos, supra, el

Tribunal Supremo indicdé que “[l]a declaracidn jurada que sirve de base al
emplazamiento mediante edictos, tiene que establecer las diligencias realizadas en
forma tan precisa y detallada como sea necesario para que el tribunal pueda
entender, medir y aquilatar la suficiencia de tales gestiones a la luz de las
circunstancias de cada caso en particular.””® El Tribunal realizé tal expresién porque
se estaban utilizando de forma automatica alegaciones estereotipadas para obtener
la autorizacion para emplazar mediante edictos.”® Todo ello debia verse “a la luz de
los avances tecnolégicos en el campo de las comunicaciones y los cambios
n7a

culturales y demograficos habidos en nuestro pais en las ultimas décadas.

En Rivera v. Jaume, 157 D.P.R. 562 (2002), el Tribunal Supremo sefalé que

“[e]l emplazamiento mediante edictos esta contemplado para cuatro (4) situaciones

especificas: (1) cuando la persona a ser emplazada se haya fuera de Puerto Rico;

% Reyes v. Oriental Fed. Savs. Bank, supra.

0 véase Reyes v. Oriental Fed. Savs. Bank, supra; Mundo v. Fuster, 87 D.P.R. 363 (1963).

"t Mundo v. Faster, supra, a las pags. 371-372.

2 Lanz6 Llanos v. Banco de la Vivienda, supra, a la pag. 515.

" 1d. a la pag. 514.

4 Global Gas, Inc. v. Salaam Realty Corp., 2005 T.S.P.R. 42; 2005 J.T.S. 48.
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(2) cuando la persona a ser emplazada, aunque se encuentre en Puerto Rico, no
puede ser localizada; (3) cuando la persona a ser emplazada, estando en Puerto
Rico, se oculta para no ser emplazada; y (4) cuando se trata de una corporacion
extranjera sin agente residente.”

De igual manera, el Tribunal Supremo aclaré en Rivera v. Jaume, supra, que

“[e]n casos en que el demandado se encuentre fuera de Puerto Rico y la parte
demandante ignora la direccion del demandado fuera de Puerto Rico, se exige
prueba de las diligencias especificas para localizar al demandado antes de expedir
el emplazamiento por edicto y relevar al demandante del envio por correo de los
documentos pertinentes. Por el contrario, cuando el demandado se encuentra fuera
de Puerto Rico, y al demandante le consta el lugar especifico donde éste se
encuentra y asi lo informa al tribunal, no se requiere la comprobacién de diligencias
vigorosas y honesto esfuerzo para citarle personalmente, y es compulsorio el envio
por correo certificado con acuse de recibo de la copia de la demanda, la orden para
emplazar por edictos y el edicto mismo.”"®

La Asamblea Legislativa enmendd recientemente esta regla a los fines de
armonizar su lenguaje con la decisién emitida por el Tribunal Supremo en Banco
Popular v. Negrén Barbosa, 2005 T.S.P.R. 77; 2005 J.T.S. 84. En dicho caso

nuestro mas alto foro se expresé a los efectos de que “la determinacion de si un

periddico es o no de ‘circulacion general’, es un asunto que involucra principalmente
consideraciones de naturaleza cualitativa o sustantiva referente al contenido del
periédico, y no de su naturaleza cuantitativa es decir, del tamafio o extensién de su
circulacion.” En este caso el demandado arguyd que el periédico E/ Vocero, por no
publicarse los domingos no calificaba como periédico de circulaciéon diaria general.
El Tribunal determind que “[lIJo verdaderamente esencial de [esta regla] es que el
edicto se publiqgue en un medio que logre la mayor diseminacién en el publico en
general” es decir, “[a] mayor diversidad en las noticias que se publican mas variado
serd el publico lector que se atrae, lo que a su vez permite catalogar el periddico
como uno de circulacion general.” Por lo tanto, el que se publique un edicto en un

periédico que circule seis dias a la semana, en vez de siete, no lo hace ineficaz. La

’® Rivera v. Jaume, supra.
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enmienda solo va dirigida a eliminar la palabra “diaria”, a fin de que solo lea
“periddico de circulacién general”.

Con relacién al contenido del edicto, el Tribunal Supremo ha especificado que
cuando en un caso se incluye mas de una causa de acciébn es necesario hacer
constar en éste la naturaleza de cada una de las reclamaciones para que el
demandado quede sometido a la jurisdiccién del tribunal con relacion a todas. De
no mencionarse las demas reclamaciones, el tribunal sélo adquiere jurisdiccion
sobre la que fue incluida en el edicto. Por tanto, para que el emplazamiento por
edicto tenga una probabilidad razonable de notificar a la parte demandada sobre la
accion instada en su contra, el edicto publicado tiene que incluir toda la informaciéon
requerida y tiene que enviarse copia del emplazamiento y la demanda a la udltima
direccién conocida del demandado.”®

La regla se modific6 para expresar literalmente que la notificacion al
demandado tras la publicacién del edicto, con el envio de la demanda y el
emplazamiento, no requiere Unica y exclusivamente que se tenga que enviar a la
altima direcciéon residencial conocida del demandado. El Comité sustituyd la frase
“Ultima residencia conocida” por “ultima direccion fisica o postal conocida”, dado
que el propdsito de esta regla no es crear restricciones al lugar hacia donde se
dirige la notificacion; por el contrario, el fin es informar al demandado de la accién
instada en su contra al lugar donde con mayor probabilidad esté su paradero, para
asi adquirir jurisdiccion sobre su persona y brindarle una garantia 6ptima de su
derecho a ser oido. Con este cambio se pretendié abarcar cualquier direccion fisica
0 postal conocida del demandado a fin de que se le notifique adecuadamente. Ello
incluye, pero no limita, direcciones postales o fisicas de residencia, trabajo,
negocio, entre otras.

La regla también se enmend6 para eliminar el altimo parrafo del inciso (b),
ya que el nuevo inciso (b) de la Regla 4.3 establece las formas de emplazar a los
demandados que se encuentran fuera de Puerto Rico.

El nuevo inciso (c) de esta regla corresponde a la Regla 4.6 de Procedimiento

Civil de 1979, por lo que dicha regla queda eliminada. El lenguaje de este inciso no

®Méarquez v. Barreto, 143 D.P.R. 137 (1997).
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ha sido objeto de enmienda sustancial, aunque se modific6 para adecuarlo al
cambio de ubicacién. La norma que rige al presente en nuestro ordenamiento

juridico fue establecida en Nufiez Gonzélez v. Jiménez Miranda,”’ donde el Tribunal

Supremo dispuso que la Regla 4.6 permite el emplazamiento de todo tipo de

demandado desconocido.

77122 D.P.R. 134 (1988).

57



Comentarios por la reubicacion de la Regla 4.6 de 1979

El texto de esta regla fue ubicado como inciso (c) de la Regla 4.5.
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Comentarios por la eliminacion de la Regla 4.7 de 1979
Esta regla se elimind porque el Comité decidié adoptar en la Regla 3.1 sobre

jurisdiccion, una norma jurisdiccional de caracter general.
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Regla 4.8. de 1979. Prueba del diligenciamiento

La persona que diligencie el emplazamiento presentara en el tribunal la
constancia de haberlo hecho, dentro del plazo concedido a la persona emplazada
para comparecer. Si el diligenciamiento hubiere—side—heehe por un alguacil, su
prueba consistird en una certificacion al efecto; y si por una persona particular, ésta
consistira en su declaracion jurada. En caso de que la notificacion del
emplazamiento se haga por edictos, se probara su publicacion mediante la
declaracion jurada del administrador o0 agente autorizado del periddico,
acompanada de un ejemplar del edicto publicado, y de una—declaraciénjurada
acreditativa—de haberse depositado en el correo copia del emplazamiento y de la
demanda. En los casos de emplazamiento comprendidos en las Reglas 4-5-y4-+ se
presentara ademas el acuse de recibo del demandado. La omisidbn de presentar
prueba del diligenciamiento no surtira efectos en cuanto a su validez. La admisién o
renuncia bajejuramente por el demandado o su comparecencia haré innecesaria tal
prueba.

Regla 4.6. Prueba del diligenciamiento

La persona que diligencie el emplazamiento presentara en
el tribunal la constancia de haberlo hecho, dentro del plazo
concedido a la persona emplazada para comparecer. Si el
diligenciamiento se hizo por un alguacil, su prueba consistira en
una certificacion al efecto; y si por una persona particular, ésta
consistira en su declaracion jurada. En caso de que la
notificacion del emplazamiento se haga por edictos, se probara
su publicacion mediante la declaracion jurada del administrador
0 agente autorizado del periédico, acompafada de un ejemplar
10 del edicto publicado, y de un escrito que certifique el haberse
11 depositado en el correo copia del emplazamiento y de la
12 demanda. En los casos de emplazamiento comprendidos en las
13 Reglas 4.3(b)(2) v (5) se acreditara el diligenciamiento
14 mediante declaracion jurada estableciendo el
15 cumplimiento con_todos los requisitos en ella
16 establecidos o por la orden del juez. En_el caso
17 comprendido en la Regla 4.5 se presentara el acuse de recibo
18 del demandado. La omisibn de presentar prueba del
19 diligenciamiento no surtira efectos en cuanto a su validez. La
20 admision que ha sido emplazado o la renuncia del

21 diligenciamiento del emplazamiento por el demandado o su
22  comparecencia hara innecesaria tal prueba.

O©CoOoO~NOoOOThwWN B
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Comentarios a la Regla 4.6
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 4.8 de Procedimiento Civil de 1979 y es
equivalente, en parte, a la Regla 4(l) de las Reglas de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

La regla se renumeré para atemperarla al nuevo orden que surgié al eliminar
las Reglas 4.6 y 4.7 de 1979, sobre emplazamiento a un desconocido y a un no
domiciliado respectivamente.

El Comité modificé la regla de 1979 para eliminar el requisito de acreditar
mediante declaraciéon jurada el haber depositado en el correo copia del
emplazamiento y la demanda a la altima direccién conocida del demandado, cuando
se trate de emplazamientos por edictos. La exigencia de presentar declaracion
jurada resulta onerosa y encarece los procedimientos sin justificacién alguna. Tras
el mencionado cambio, la regla sélo requiere que se certifigue mediante un escrito
que los referidos documentos se cursaron dentro del término requerido para ello.
Sin embargo, la regla si requiere que se acredite el diligenciamiento del
emplazamiento mediante declaracién jurada cuando se diligencie el emplazamiento
conforme las leyes del pais donde se encuentre el demandado o cuando lo disponga
el tribunal. Se requiere la presentacién del acuse de recibo del envio por correo
cuando el emplazamiento se realiza mediante edictos.

Se enmendod la regla para aclarar que sera innecesario probar la constancia
del diligenciamiento si el demandado admiti6 haber sido emplazado, renuncié al
diligenciamiento del emplazamiento o se sometié voluntariamente al proceso.

En los casos que el emplazamiento esté dirigido a una persona juridica, la
persona que lo diligencie hara constar en la certificacion del diligenciamiento la
capacidad en gue la persona diligenciada lo recibid.

La omisién de presentar prueba del diligenciamiento no afecta su validez. El
proposito de dicha disposiciéon es impedir que la parte demandada, que ha sido
emplazada, ataque la validez del emplazamiento por el simple tecnicismo de que la

persona quien lo emplaz6 no hizo constar tal hecho.”®

8 Maldonado v. Colén, 68 D.P.R. 340, 341-342 (1948).
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Regla 4.9. de 1979. Enmienda

En cualquier momento a su discrecion y en los términos que crea justos, el
tribunal puede permitir que se enmiende cualquier emplazamiento o la constancia
de su diligenciamiento, a menos que se demuestre claramente que de asi hacerlo
se perjudicarian sustancialmente los derechos esenciales de la parte contra quien
se expidié el emplazamiento.

Regla 4.7. Enmienda

En cualquier momento a su discrecién y en los términos
que crea justos, el tribunal puede permitir que se enmiende
cualquier emplazamiento o la constancia de su diligenciamiento,
a menos gue se demuestre claramente que de asi hacerlo se
perjudicarian sustancialmente los derechos esenciales de la
parte contra quien se expidi6é el emplazamiento.

OO WN
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Comentarios a la Regla 4.7
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 4.9 de Procedimiento Civil de 1979, y su
contenido esta incluido en la Regla 4(a) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

La regla se renumeré para atemperarla al nuevo orden que surgié al eliminar
las Reglas 4.6 y 4.7 de 1979. El texto de la regla de 1979 se mantuvo inalterado.

El emplazamiento o la constancia del diligenciamiento puede enmendarse,
siempre y cuando pueda razonablemente concluirse que la persona demandada fue
realmente notificada de la reclamacibn en su contra y no se perjudiguen
sustancialmente sus derechos esenciales.” Solo son permitidas aquellas
enmiendas cuyo propdsito es subsanar meros errores técnicos. Por tanto, los
tribunales deben actuar con liberalidad para permitir la correccién de defectos

técnicos.®° Por ejemplo, el Tribunal Supremo resolvié en Colén Gandia v. Tribunal

Superior® que los tribunales tienen discrecion para ordenar enmiendas al
emplazamiento cuando se haya consignado incorrectamente el nombre del
demandado, si se emplazé a la persona que se tenia interés en demandar, por
tratarse de un mero error técnico.

En cuanto a la omisién de presentar la declaracion jurada o la suficiencia de
ésta, el Tribunal Supremo expresé que no puede ser suplida o enmendada a

posteriori ya que se trata de un vicio grave y fatal.®? En Reyes v. Oriental Fed.

Savs. Bank®® el Tribunal Supremo concluyé que la ausencia de la declaracién jurada
0 una certificacion del alguacil suficiente, para emplazar mediante edictos, no era
subsanable porque va a la médula de las garantias constitucionales del debido
proceso de ley, por lo que priva de jurisdiccion al tribunal. Por lo tanto, las
enmiendas permitidas son aquellas dirigidas a subsanar meras formalidades y no

defectos sustanciales que tornan invalido el emplazamiento.

’® Leén v. Rest. El Tropical, 154 D.P.R. 249 (2001).

80 Cuevas Segarra, op. cit., T. |, pag. 196.
81 93 D.P.R. 225 (1966).

82 | e6n v. Rest. El Tropical, supra.

83 133 D.P.R. 15, 26-28 (1993).
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CAPITULO III.
DE LAS ALEGACIONES Y MOCIONES
REGLA 5. LAS ALEGACIONES PERMITIDAS

Regla 5.1. de 1979. Alegaciones

Las alegaciones permitidas seran wha demanda y—uRa—eentestaciéni—uha

reconvencion y—dnRa—réplica—a—ta—misma;—dnRra demanda contra coparte y—dha
eeﬂtes%aereﬁ—a—la—mﬁma,—uﬁa demanda contra tercero, a—uﬁa—peicseﬁa—qﬂe

emplazade- No se permltlra ninguna otra alegacién, pero el tribunal podra exigir
que se presente una réplica a una contestacion o a una contestacion de tercero.

CAPITULO III.
DE LAS ALEGACIONES Y MOCIONES

REGLA 5. LAS ALEGACIONES PERMITIDAS

Regla 5.1. Alegaciones
1 Las alegaciones permitidas seran la demanda, la
2 reconvencion, la demanda contra coparte, la demanda contra
3 tercero, y sus respectivas contestaciones.
4
5 No se permitird ninguna otra alegaciéon, pero el tribunal
6 podra exigir que se presente una réplica a una contestacion o a
7  una contestacion de tercero.
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Comentarios a la Regla 5.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 5.1 de Procedimiento Civil de 1979 y es
equivalente, en parte, a la Regla 7(a) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

Esta regla es medular en la estructura del derecho procesal, especificamente
en las etapas anteriores al juicio. Las alegaciones son los escritos a través de los
que las partes presentan los hechos en que apoyan o niegan sus reclamaciones o
defensas.®* ElI Comité modifico la regla con el fin de establecer que las alegaciones
permitidas seran la demanda, la reconvencion, la demanda contra coparte, la
demanda contra tercero y sus respectivas contestaciones. La enumeracion de las
alegaciones permitidas, asi como la prohibicibn expresa de aquellas que no estén
enumeradas en la regla, tiene el propdsito de concluir la etapa de las alegaciones.
Ademas tiene como fin proveer una guia clara en cuanto al momento preciso en
que concluye dicha etapa, asi como eliminar alegaciones que son innecesarias.

Las alegaciones generalmente permitidas (demanda, contestacion vy,
ocasionalmente, una réplica) son suficientes para indicar, a grandes rasgos, la
posicion que cada parte planea asumir en el pleito.®®> Al igual que en la practica
federal, la limitacibn en cuanto a otras alegaciones permitidas también se

encuentra reflejada en algunas jurisdicciones estatales.

84 Hernandez Colén, op. cit., pag. 206.

85 5 Wright & Miller, Federal Practice and Procedure: Civil, Secs. 1183-1189 (3 ed. 2004).
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Regla 5.2. de 1979. Pleito por estipulacion de hechos

Cuando exista una controversia que pueda dar lugar a un pleito, las partes,
sin necesidad de presentar alegaciones, podran presentar al tribunal una
estipulacion de hechos acempafada—de—una—declaracionjurada acreditativa de que
existe una controversia real y efectiva entre ellas y de que dicha estipulacion se
presenta de buena fe para que el tribunal determine los derechos de las partes. Si
el tribunal determinare que existe dicha controversia, los procedimientos se—regiéan
por estas reglas.

Regla 5.2. Pleito por estipulacion de hechos

Cuando exista una controversia que pueda dar lugar a un
pleito, las partes, sin necesidad de presentar alegaciones,
podran presentar al tribunal una estipulacibn de hechos
acreditativa de gue existe una controversia real y efectiva entre
ellas y de que dicha estipulacion es presentada de buena fe
para que el tribunal determine los derechos de las partes. Si el
tribunal determina que existe dicha controversia, los
procedimientos estaran regidos por estas reglas.

O~NO O WN B
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Comentarios a la Regla 5.2
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 5.2 de Procedimiento Civil de 1979 y a la
Regla 5.2 del Proyecto de Reglas de Procedimiento Civil de 1996.
II. Alcance

La regla establece el mecanismo procesal disponible cuando las partes estan
de acuerdo en cuanto a los hechos que dan lugar a la controversia, por lo que
pueden someter al tribunal una estipulacién sobre éstos. La estipulacién de hechos
constituye una admisién de los mismos por lo que, por lo general, sustituye la
presentacion de prueba en el caso e implica un desistimiento formal de cualquier
alegacion contraria a ella por lo que la otra parte queda relevada de probarlo.
Deben ser interpretadas de forma liberal y compatible con la intenci6on de las
partes. De existir duda con relacién a la intencion de las partes, debe adoptarse la
contenciébn que sea mas favorable para la persona a cuyo favor se hizo la
estipulacion. EIl propdésito de la regla es proveer a las partes un mecanismo rapido
para obtener una sentencia judicial cuando no exista controversia sobre los hechos.

Existen las estipulaciones que reconocen derechos y tienen el alcance de
adjudicar tales derechos y las que proponen determinado curso de accion. No
obstante, ninguna estipulacién o admisién de las partes puede privar a un tribunal
de su facultad de interpretar la ley. EI tribunal tiene que estudiar la estipulacién
con razonabilidad y, antes de aprobarla, tiene que verificar que ésta refleje la
voluntad de las partes y que cumpla con las normas legales pautadas.®

La regla se enmendd para eliminar el requisito de acompafnar las
estipulaciones de hechos con una declaracion jurada por resultar innecesario. El
propésito del juramento es someter a las partes a la penalidad de perjurio de
demostrarse que el contenido de sus declaraciones bajo juramento es falso.?” La
eliminacion del requisito de presentar declaraciéon jurada en ésta y en otras reglas,
e imponer a las partes en el pleito la responsabilidad de actuar de buena fe y

responsablemente en la presentacion de los escritos es consona con el propésito de

86 Cuevas Segarra, op. cit., T. |, pag. 199.

8 1d. a la pag. 254.
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facilitar el acceso a los tribunales. A la vez provee un medio rapido y econémico
para finalizar un pleito o un incidente dentro del mismo.
Es requisito indispensable que exista una controversia real y efectiva entre

las partes para activar la funcién jurisdiccional,®®

por lo que esta regla no prevé
variacion alguna a la doctrina relacionada al requisito de caso o controversia

establecida por nuestro Tribunal Supremo en el normativo E.L.A. v. Aguayo® y la

jurisprudencia posterior relacionada.

88 Hernandez Colén, op. cit., pag. 280.
89 80 D.P.R. 552 (1958).
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REGLA 6. NORMAS GENERALES PARA LAS ALEGACIONES
Regla 6.1. de 1979. Solicitud de remedio

Una alegamon que exponga una soI|C|tud de remedlo—ya—sea—u-na—elemaﬂela—
contendra: (1)

una reIaC|on sucmta y senC|IIa de +a+eelamaere++elemes{+at-|-va de que el peticionario
tiene derecho a un remedio, ¥ (2) una solicitud del remedio a que crea tener
derecho. Se-podran selicitar remedios alternativos o de diversa naturaleza.

REGLA 6. NORMAS GENERALES PARA LAS ALEGACIONES

Regla 6.1. Solicitud de remedio
1 Una alegacibn que exponga una solicitud de remedio
2 contendra:
3
4 (1) una relacion sucinta y sencilla de los hechos
5 demostrativos de que el peticionario tiene derecho a un
6 remedio;
;
8 (2) una solicitud del remedio a que crea tener derecho.
9
10 Podran ser_solicitados remedios alternativos o de
11  diversa naturaleza.
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Comentarios a la Regla 6.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde, en parte, a la Regla 6.1 de Procedimiento Civil de
1979, a la Regla 6.1 del Proyecto de Reglas de 1996 y es equivalente, en parte, a la
Regla 8(a) de Procedimiento Civil Federal.

II. Alcance

Las aseveraciones contenidas en las alegaciones tienen el propdsito de
notificar a grandes rasgos cuéles son las reclamaciones y defensas de las partes.®
Las alegaciones contendran una relacion sucinta y sencilla de los hechos conocidos
por el peticionario al momento de presentar su alegacion y que demuestren que
tiene derecho a un remedio. Por tanto, no tiene que exponerse en detalle todos los
hechos en que basa su reclamacion.

Sin apartarnos de la normas de las alegaciones generales (notice pleadings)
y sin abandonar sus ventajas, la propuesta requiere que en las alegaciones se
aporte una relacion de hechos, con el propésito de que las partes y el tribunal
puedan apreciar con mayor certeza los eventos medulares de la controversia.
Resulta importante recalcar que las alegaciones permiten gque la parte demandada
esté notificada de la naturaleza del pleito en su contra y pueda comparecer a
defenderse.**

Las disposiciones de esta regla deben analizarse en conjunto con la Regla 9.1
que establece, en lo pertinente, que el contenido de las alegaciones debe estar
basado en el mejor conocimiento, informacion y creencia del abogado o de la parte,
el cual debe formarse luego de una investigacién razonable; que el escrito debe

estar bien fundado en los hechos y respaldado por el derecho vigente.

% Alamo v. Supermercado Grande, Inc., 158 D.P.R. 93 (2002); Sanchez v. Aut. de los
Puertos, 153 D.P.R. 559 (2001); Bco. Central Corp. v. Capitol Plaza, Inc., 135 D.P.R. 760
(1994).

9 véase, Lopez v. Secretaria, supra.
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Regla 6.2. de 1979. Defensas; modo de negar

La parte expendra—entérminos—sucintos—yysencilessus—defensas—contra—cada
reclamacion—interpuesta—y admitird o negard las aseveraciones en que descanse la

parte contraria. Si no #were conocimiento o informacion suficiente para formar
opinién en cuanto a la veracidad de alguna de las aseveraciones expuestas, lo hara
ast constar y ello tendra el efecto de una negacién. Las negaciones impugnaran en
lo sustancial las aseveraciones gue—se—niegar. Cuando el-gue—-hace—unra—alegacién
intente de-buenafe negar solamente una parte de una aseveracion, o una condicion
a una aseveracion, especificard aquella parte de ella que sea cierta y material y
negara el resto. La parte podrd negar especificamente cada una de las
aseveraciones o parrafos de la alegacion preeedente, o podra negar, en forma
general, todas las aseveraciones o parrafos de dicha alegacién, con excepcion de
aquellas aseveraciones o parrafos que ella admita expresamente; pero si la parte se
propone negar de—buena—fe todas las aseveraciones expuestas en dicha alegacion
precedente, podra hacerlo mediante una negacién general, sujeto a lo establecido
en la Regla 9.

Regla 6.2. Defensas; modo de negar

(a) La parte a_quien corresponda presentar una
alegacidn responsiva admitird o negara las aseveraciones en

gue descanse la parte contraria,_y expondra sus defensas
contra cada reclamacidon interpuesta, junto con una

relacion_de los hechos demostrativos de que le asisten
tales defensas. La alegacidén responsiva contendra
ademas una_narracion de todos los hechos que
constituyan la version de la parte respondiente.

O©CoOoO~NOoOOThwWNEF

10 (b) En caso de que la parte que presente una
11 alegacion responsiva incumpla total o parcialmente con
12 los requisitos impuestos en el inciso (a) de esta regla, el
13 tribunal, a iniciativa propia o a solicitud de parte, podra
14 dictar _una_ orden requiriéndole que satisfaga las
15 exigencias de dicho inciso.

16

17 (c) Sila parte no tiene el conocimiento o informacion
18 suficiente para formar opiniébn en cuanto a la veracidad de
19 alguna de las aseveraciones expuestas, por tratar de hechos
20 gque no pueden constatarse dentro del término concedido
21 para contestar, asi lo hara constar y ello tendra el efecto de
22 una negacion. La parte que proceda de este modo vendra
23 obligada a investigar la veracidad o falsedad de la
24 aseveracion negada por falta de informacion vy
25 conocimiento y a enmendar su alegacion dentro del
26 término que fije el tribunal en la conferencia inicial o, en
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o _antes de la fecha seiialada para la conferencia con
antelacion _al juicio. Si a la parte respondiente no le es
posible constatar las aseveraciones asi_negadas, luego

del uso de los métodos de descubrimiento disponibles y
de otras diligencias razonables, debera enmendar_su
alegacion _negandola. Si _la _alegacion no _se enmienda
para admitir o negar las aseveraciones negadas por falta
de informacion y conocimiento, éstas se consideraran
admitidas.

(d) Las negaciones impugnaran en lo sustancial las
aseveraciones correspondientes. Cuando la parte que
presenta una alegacidn responsiva intente negar solamente
una parte de una aseveracibn, o una condicibn a una
aseveracion, especificara aquella parte de ella que sea cierta y
material y negara el resto. La parte podra negar
especificamente cada una de las aseveraciones o parrafos de la
alegacion, o podra negar, en forma general, todas Ilas
aseveraciones o parrafos de dicha alegacion, con excepcion de
aquellas aseveraciones o0 parrafos que ella admita
expresamente; pero si la parte se propone negar todas las
aseveraciones expuestas en dicha alegacién, podra hacerlo
mediante una negacion general, sujeto a lo establecido en la
Regla 9.
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Comentarios a la Regla 6.2
I. Procedencia

Esta regla corresponde, en parte, a la Regla 6.2 de Procedimiento Civil de
1979, a la Regla 6.2 del Proyecto de Reglas de Procedimiento Civil de 1996 y es
equivalente, en parte, a la Regla 8(b) de Procedimiento Civil Federal.

II. Alcance

Como parte del control de todo litigio, es menester que los tribunales tengan
a su disposicidn respuestas responsables a las alegaciones. De la misma forma que
el demandante viene obligado a exponer una relacion sucinta y sencilla de hechos,
al demandado se le exige igual responsabilidad. El propdsito principal es delimitar
la controversia, ya sea que el demandado acepte todo lo que sea cierto y niegue
sélo aquello que de buena fe desea impugnar. Sin embargo, la realidad es que las
contestaciones a demandas se han convertido en documentos que no tienen valor
real alguno para el tribunal ni para los demandantes. Las mismas se limitan, por lo
general, a negar o aceptar escuetamente las aseveraciones de la demanda y a
enumerar un catalogo de defensas, sin aportar ningin hecho que las sustente. Este
documento, sin mas, no contribuye a aclarar los hechos medulares de la
controversia ni permite al tribunal conocer, en términos generales, la teoria de
defensa de los demandados.

A fin de remediar la situacion anteriormente expuesta, se enmendoé la regla
de 1979 para requerir a los demandados que expongan una breve relacién de los
hechos alegados por el demandante, de forma tan detallada como lo haya hecho
éste. Esta disposicidon, identificada como inciso (a), tiene el doble propdsito de
equiparar la posicion de las partes en el pleito y de promover que los demandantes
sean mas detallados y cuidadosos en las aseveraciones, pues de ello dependera el
detalle con que el demandado venga obligado a exponer su version. Naturalmente,
s6lo se requiere que se expongan aquellos hechos que, se conozcan al momento de
presentar la alegacion responsiva.

Es necesario aclarar que los nuevos requisitos no van a la suficiencia de las
alegaciones. La regla se enmend6 también para que cuando el demandado no
fundamente sus defensas con hechos o incumpla total o parcialmente con su deber

de exponer su version de los hechos en que se base la demanda, el tribunal, a
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iniciativa propia o a solicitud de parte, y en el ejercicio de su discrecion, podra
dictar una orden requiriendo el cumplimiento del requisito impuesto por la regla.
De esta manera, mediante el inciso (b) se evita que las partes promuevan
mociones que puedan retrasar el procedimiento en la etapa de las alegaciones.

Las medidas comentadas propician la intervencion del tribunal en la etapa
inicial del pleito, ayudan a delimitar el descubrimiento de prueba, al requerir que se
expongan mas hechos, y contribuyen a precisar claramente las controversias a fin

de evitar sorpresas o dilaciones innecesarias.

El inciso (c) de la regla recoge la doctrina establecida en Montero Saldafia v.

Amer. Motors Corp.,’? y en virtud de ella, impone a la parte y a su abogado el

deber de alegar responsablemente al contestar y de constatar aquellos hechos que
son de conocimiento publico o de facil comprobacién. Si no fuera posible constatar
los hechos alegados dentro del término que tiene la parte para contestar, seria
adecuado negarlos por falta de informacién. No obstante, la parte demandada
tiene la obligaciéon de investigar razonablemente para admitir o negar de manera
honesta los hechos asi negados y enmendar la contestacion, segun corresponda.
De no hacerlo, se tendran por admitidas las aseveraciones negadas por tal
fundamento. Su efecto es que las admisiones del demandado relevan al
demandante de tener que probar los hechos admitidos y éstos deben ser

considerados como ciertos.

92107 D.P.R. 452 (1978).
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Regla 6.3. de 1979. Defensas afirmativas

Al responder a una alegacion preeedente, las siguientes defensas deberan
expresarse afirmativamente: transaccion, aceptacion como finiquito, laudo y
adjudicacién, asuncién de riesgo, negligencia, exoneracién por quiebra, coaccion,
impedimento, falta de causa, fraude, ilegalidad, falta de diligencia, autorizacién,
pago, exoneracion, cosa juzgada, prescripcion adquisitiva o extintiva, renuncia y
cualquier otra materia constitutiva de excusa o de defensa afirmativa. Cuando la
parte denomine equivocadamente una defensa como una reconvencidon, o una
reconvencion como una defensa, el tribunal, st asi fuere—de justicia y bajo los
términos que estime apropiados, considerara la alegacion como si kubiere—side
correctamente denreminada.

Regla 6.3. Defensas afirmativas

Al responder a una alegacién, las siguientes defensas
deberan expresarse afirmativamente: (@) transaccion,
(b) aceptacion como finiquito, (¢€) laudo y adjudicacion,
(d) asuncién de riesgo, (e) negligencia, (f) exoneracién por
quiebra, (g) coaccién, (h) impedimento, (i) falta de causa, (j)
fraude, (k) ilegalidad, (l) falta de diligencia, (m) autorizacion,
(n) pago, (0) exoneracion, (p) cosa juzgada, (q) prescripcion
adquisitiva o extintiva, (r) renuncia y cualquier otra materia
constitutiva de excusa o de defensa afirmativa. Estas deberan
10 plantearse en forma clara, expresa y especifica al
11 responder a una alegacidén o se tendran por renunciadas.

O©Coo~NOoOUoTh,WN PR

13 Cuando la parte denomine equivocadamente una defensa
14 como una reconvencién, o una reconvencién como una defensa,
15 el tribunal, cuando asi lo_requiera la justicia y bajo los
16 términos que estime apropiados, considerara la alegacién como
17 si se hubiese denominado correctamente,
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Comentarios a la Regla 6.3
I. Procedencia

Esta regla corresponde, en parte, a la Regla 6.3 de Procedimiento Civil de
1979, a la Regla 6.3 del Proyecto de Reglas de Procedimiento Civil de 1996 vy, es
equivalente, en parte, a la Regla 8(c) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

La regla establece las distintas defensas afirmativas que la parte demandada
puede levantar al presentar una alegacién responsiva. Se trata de defensas que
abarcan materia sustantiva o materia constitutiva de excusa por la cual el
demandado no debe responder a la reclamacion instada en su contra.

El Comité incorporé a la regla de 1979 lo expresado por el Tribunal Supremo

en Diaz Avala v. E.L.A.,*®* en el cual se aclaré que las defensas afirmativas de la

Regla 6.3, son defensas que “deben plantearse al responder a una alegacién
precedente o se entienden renunciadas; deben ser alegadas en forma clara,
expresa y especifica”. Esto no impide, por supuesto, que la parte que presenta una
alegacion responsiva pueda, con posterioridad a la presentacion de dicha alegacion,
aducir defensas adicionales, si adviene en conocimiento de los hechos que las
sustenten luego de la presentacion. Esto queda sujeto a que se demuestre que no
fue omitida por falta de diligencia.®

De otra parte, es importante sefalar que los tribunales sua sponte no pueden
levantar defensas afirmativas que han sido renunciadas por las partes, ello
exceptuando la defensa de falta de jurisdiccion sobre la materia.®®

Es preciso sefialar que tras la modificacion a la Regla 6.2 se requiere que en
la alegacion responsiva se aleguen los hechos en que se fundamenta cualquier

defensa afirmativa contra la reclamacion interpuesta.

% 153 D.P.R. 675, 695 (2001). Véase ademas, Cuevas Segarra, op. cit., T. |, pag. 212.

9 Lépez v. J. Gus Lallande, 144 D.P.R. 774 (1998); Meléndez v. El Vocero de Puerto Rico,
144 D.P.R. 389 (1997).

% Véase, nota al calce 10 en Alamo v. Supermercado Grande, Inc., supra; Fed. Pesc. Playa
Pictas v. U.S. Inds., Inc., 135 D.P.R. 303 (1994).
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El vocablo “precedente” se elimind por ser innecesario ya que resulta ser una
traducciéon deficiente de la Regla 8(c) de Procedimiento Civil Federal. Ademadas se
modifico el estilo de enunciacion de las defensas afirmativas.

Debe tenerse presente que existen otras acepciones de la asuncidén de riesgo
segun el caso Soto v. Tropigas, 117 D.P.R. 863 (1986).
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Regla 6.4. de 1979. Consecuencias de no negar

Las aseveraciones contenidas en cualquier alegacidn que requiera una
alegacion respendiente y que no se refieran al monto de los dafios, se terdranpor
admitidas si no se—negarer en la alegacion respendiente- Las aseveraciones
contenidas en una alegaciéon que no requiera ni admita una alegaciéon respendiente,

se tendran por negadas e-explicadas-

Regla 6.4. Consecuencias de no negar
1 Las aseveraciones contenidas en cualquier alegacion que
2 requiera una alegacion responsiva y que no se refieran al
3 monto de los dafos, se consideraran admitidas si no fueron
4 negadas en la alegacion responsiva.
5
6 Las aseveraciones contenidas en una alegacién que no
7 requiera ni admita una alegacion responsiva, se tendran por
8 negadas;,
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Comentarios a la Regla 6.4
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 6.4 de Procedimiento Civil de 1979, a la
Regla 6.4 del Proyecto de Reglas de Procedimiento Civil de 1996 y, es equivalente a
la Regla 8(b)(6) de Procedimiento Civil Federal.

II. Alcance

La regla establece que cualquier aseveracion que requiera una alegacion
responsiva se tiene por admitida a menos que sea negada en la contestacion.
Ademas, se tendran por negadas o explicadas aquellas aseveraciones que contienen
una alegacién que no requiera o admita una alegaciéon responsiva. Un demandado
no puede fundar su falta de contestacion a una demanda en “falta de conocimiento
o informacién suficiente” si el contenido de la alegacién es de conocimiento publico
o de fécil verificacion. Por tal razén, los abogados deben ser cuidadosos al formular
sus alegaciones y no negar hechos que le consten o sean de facil constatacion.

No obstante, la regla permite considerar como negada una alegacioén cuando
se ofrezca la explicacion de que la misma requiere o admite alegacion responsiva.
En relacion con el deber de informar el nombre de demandados de nombre
desconocido cuando éste se descubre, refiérase a la Regla 15.4 de este cuerpo
normativo.

El Comité elimind el término “explicadas” de la regla de 1979 por resultar
innecesario, ya que es una traduccion deficiente del vocablo “avoided” utilizado en
la Regla 8(d) federal, de la cual ésta proviene.

No sera necesario presentar una réplica a la version de los hechos de las
alegaciones responsivas. Las alegaciones permitidas seran las esbozadas en la

Regla 5.1.
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Regla 6.5. de 1979. La alegacion debe ser concisa y directa; inconsistencia

(a) Cada aseveracion en una alegacion sera sencilla, concisa y directa. No se
exigen formulas técnicas para la redaccion de las alegaciones o mociones.

(b) Yna parte podra expener-sureclamacion-o-defensaen-dos-omastormas;

-z 7
7
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Regla 6.5. La alegacion debe ser concisa y directa; inconsistencia

1 (a) Cada aseveracion en una alegacion sera sencilla,
2 concisa y directa. No se exigiran féormulas técnicas para la
3 redaccion de las alegaciones o mociones.

4

5 (b) Sujeto a lo dispuesto en la Regla 9, una parte
6 podra formular en la alternativa cuantas reclamaciones o
7 defensas tenga aungque sean incompatibles.
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Comentarios a la Regla 6.5
I. Procedencia

Esta regla corresponde, en parte, a la Regla 6.5 de Procedimiento Civil de
1979, y es equivalente, en parte, a la Regla 8(d) de Procedimiento Civil Federal.

II. Alcance

La regla no exige una férmula especifica para la redaccién de alegaciones o
mociones. Lo verdaderamente importante es que se le brinde a la parte
demandada una notificacidbn razonable de la reclamacién instada en su contra para
que pueda comparecer a defenderse si asi lo desea.

El Comité realiz6 modificaciones a la regla de 1979 para simplificar su
contenido, ya que entendié innecesario hacer la salvedad literal de que no se
considerard insuficiente una alegacion que se alegue de forma correcta e
independiente por razon de que otra alegaciéon que se formule en la alternativa se
declare insuficiente.

A tenor con la regla y la jurisprudencia interpretativa, el demandante “no
tiene que exponer con detalle todos los hechos en que basa su reclamacion. Basta
con una alegacidn corta, clara, simple, concisa y directa”.?® El propésito de las
alegaciones es presentar al tribunal aquellos hechos esenciales para la aplicacion
del derecho y finalmente el tribunal concederad lo que en derecho proceda de
acuerdo a los hechos que queden probados. “Basta con alegar el ultimo hecho, o el
hecho que produce las consecuencias juridicas relevantes al proceso [...] En una
demanda lo Unico que hay que alegar son los hechos que dan lugar a la
reclamacion.”®’

“La verdadera naturaleza de una accion civil se determina, no por el titulo
798

gue se consigna en la demanda, sino por las alegaciones contenidas en ella.

Como pauta de ello, en Meléndez v. El Vocero de Puerto Rico,”® [s]e reiteré la

¢ Tenorio v. Hospital Dr. Pila, 159 D.P.R. 777 (2003).

9" Hernandez Coldn, op. cit., pag. 209.

% E.L.A. v. Soto Santiago, 131 D.P.R. 304 (1992). Citado en Cuevas Segarra, op. cit., T. I,
pag. 218.

9 144 D.P.R. 389 (1997).
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doctrina tradicional sobre las alegaciones antes esbozada al rechazarse
correctamente que en las reclamaciones era mandatorio incluir en la demanda la
fecha y el contenido de toda publicacién que se alega fuese difamatoria [...]".*°

Con relacion al contenido de las alegaciones, la Regla 9.1 establece como
responsables del contenido de las alegaciones al abogado o0 a la parte que presenta

el escrito.

190 cyevas Segarra, op. cit., T. I, pag. 207. En dicho caso se entendié que no era necesario
incluir la fecha y el contenido de toda publicacion, a pesar de la regla de la publicacion Unica
adoptada en Diaz Seqarra v. El Vocero, 105 D.P.R. 850 (1977).
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Comentarios por la eliminacion de la Regla 6.6 de 1979
Esta regla se elimind porque su contenido se encuentra implicito en el texto de

la Regla 1.
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Regla 6.#. de 1979. Normas sobre prorrogas

Regla 6.6. Normas sobre prorrogas

Toda solicitud de prorroga debera acreditar la

existencia de justa causa con explicaciones concretas
debidamente fundamentadas. Cualquier__solicitud de

prorroga debera presentarse antes de expirar_el plazo
cuya prorroga se solicita y hacerse conforme lo establece
la Regla 68.2. El término de la prdérroga empezara a
contar al dia siguiente del vencimiento del plazo cuya

prorroga se solicita.

O~NO O WN P
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Comentarios a la Regla 6.6
I. Procedencia

El texto de la regla no tiene equivalencia en las Reglas de Procedimiento Civil
de 1979, no obstante, su titulo equivale al de la Regla 6.7 de dicho cuerpo de
reglas.

II. Alcance

La regla se renumerd para atemperarla al nuevo orden que surgié al eliminar
la Regla 6.6 de 1979 sobre interpretacion de las alegaciones. Se incluyé un nuevo
texto para atemperarlo a las expresiones que ha realizado el Tribunal Supremo
sobre la solicitud y concesién de prdérrogas a las partes envueltas en un litigio. No
deben concederse prérrogas que fueron solicitadas fuera de los términos
establecidos en las Reglas de Procedimiento Civil. De conformidad con ello, las
prorrogas deben concederse soOlo cuando se presentan dentro del término
establecido y la parte que la solicita demuestra justa causa. Para acreditar la
existencia de justa causa deben ofrecerse explicaciones concretas y particulares,
debidamente evidenciadas en el escrito, que le permitan al tribunal concluir que
existe una excusa razonable para el incumplimiento.*®* Reiteradamente el Tribunal
Supremo ha manifestado que “[l]as vaguedades y las excusas o planteamientos
estereotipados no cumplen con el requisito de justa causa”.'?

El propdsito de esta regla es establecer una politica estricta con relacién a la
concesion de solicitudes de prérroga. Ello tiene el fin de evitar las dilaciones
injustificadas al proceso causadas por la alta proliferacién de solicitudes de prérroga
inmeritorias al tribunal. Por tanto, antes de conceder una prérroga, el tribunal debe
tomar en consideracion si con ello causa perjuicio a la otra parte o una indebida
dilaciéon en los procedimientos.

El tribunal podrd conceder la prérroga solicitada, previa justificacion
debidamente fundamentada. El término empezara a contar a partir del dia siguiente

al vencimiento del término cuya proérroga se solicita y no desde la notificacion de la

191} ugo Rodriguez v. Suarez Camejo, 2005 T.S.P.R. 136; 2005 J.T.S. 141; Febles v. Romar,
159 D.P.R. 714 (2003); Rojas v. Axtmayer Ent., Inc., 150 D.P.R. 560 (2000).

192 Feples v. Romar, supra.
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resoluciéon del tribunal concediéndola, a menos que el tribunal disponga de distinta
manera. Esta regla aspira a enderezar la préactica convenenciera de algunos
litigantes que solicitan prérrogas sin mérito y a ultimo momento. De igual manera,
la especificidad que impone la regla, crea en cierta medida un limite a la discreciéon
de los jueces vy su liberalidad en la concesidén de éstas.

De conformidad con lo anterior, el Canon 17 de Etica Judicial de 2005,
establece que los jueces examinaran cuidadosamente las solicitudes de suspension
y prorroga de procedimientos y las aprobaran sélo cuando estén plenamente

justificadas.
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REGLA 7. ASEVERACION DE MATERIAS ESPECIALES
Regla 7.1. de 1979. Capacidad

No es necesario aseverar la capacidad de la parte para demandar o ser
demandada, la autoridad de una parte para demandar o ser demandada en una
capacidad representativa, ni la existencia legal de una persona juridica que se
hiciere parte. Cuando una parte deseare controvertir la existencia legal de otra, la
capacidad de cualquier otra parte para demandar o ser demandada, o la autoridad
de una parte para demandar o ser demandada en una capacidad representativa, lo
aseverara especificamente y afirmara aquellos pormenores que estuvierer dentro
de su peculiar conocimiento.

REGLA 7. ASEVERACION DE MATERIAS ESPECIALES
Regla 7.1. Capacidad

No es necesario aseverar la capacidad de la parte para
demandar o ser demandada, la autoridad de una parte para
demandar o ser demandada en una capacidad representativa, ni
la existencia legal de una persona juridica que se haga parte.
Cuando una parte desee controvertir la existencia legal de otra,
la capacidad de cualquier otra parte para demandar o ser
demandada, o la autoridad de una parte para demandar o ser
demandada en una capacidad representativa, lo aseverara
especificamente y afirmara aquellos pormenores que estén
dentro de su peculiar conocimiento.
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Comentarios a la Regla 7.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 7.1 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 9(a) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

La regla se modificé para cambiar el tiempo verbal del futuro subjuntivo al
tiempo presente.

Cuando una parte desea impugnar la capacidad, autoridad o existencia legal
de otra parte, debera alegarlo especificamente como defensa afirmativa, si es que
no hubo una alegacién al respecto, pues si la hubo, deberad hacerlo mediante una
negacion, segun lo dispuesto en la Regla 6.2. Una negacion general de capacidad o
una negaciéon por falta de informacién o creencia, por no ser especifica, es
insuficiente para crear una controversia en cuanto a la capacidad.'®® Se renuncia a
la defensa de falta de capacidad, cuando se deja de exponer las circunstancias que
sugieren la falta de ésta. Esta regla debe verse en conjunto con la Regla 15 sobre

capacidad de las partes.

103 Cuevas Segarra, op. cit., T. |, pag. 227.
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Regla 7.2. de 1979. Fraude, error o estado mental

En todas las aseveraciones de fraude o error, las circunstancias que
constituyen el fraude o error deberdan exponerse detalladamente. La malicia,
intencion, conocimiento y cualquier otra actitud o estado mental de una persona
puede aseverarse en términos generales.

Regla 7.2. Fraude, error o estado mental

En todas las aseveraciones de fraude o error, las
circunstancias que constituyen el fraude o error deberan
exponerse detalladamente. La malicia, intencién, conocimiento y
cualquier otra actitud o estado mental de una persona puede
aseverarse en términos generales.

OB wWN -
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Comentarios a la Regla 7.2
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 7.2 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 9(b) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

El texto de la regla de 1979 se mantuvo inalterado.

A diferencia de la Regla 6.1, que permite la presentacion de alegaciones de
forma sucinta y sencilla, cuando se asevere fraude o error, deberad exponerse

detalladamente las circunstancias que constituyen el fraude o error.
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Regla 7.3. de 1979. Tiempo y lugar

A los fines de determinar la suficiencia de una alegaciéon, las aseveraciones
de tiempo y lugar son esenciales y recibirdn la misma consideracion que las demas
aseveraciones de caracter esencial.

Regla 7.3. Tiempo y lugar

A los fines de determinar la suficiencia de una alegacion,
las aseveraciones de tiempo y lugar son esenciales y recibiran la
misma consideracion que las demas aseveraciones de caracter
esencial.

A WN -
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Comentarios a la Regla 7.3
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 7.3 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 9(f) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

El texto de la regla de 1979 se mantuvo inalterado.

Una aseveracion de tiempo es fundamental para determinar la procedencia
de una causa de accion, ello debido a que podria levantarse la defensa de
prescripcion. Por tal razdén, omitir una dicha informacién podria conllevar la
desestimacion de una demanda.*®

En Alamo v. Supermercado Grande, Inc.,'®® la parte demandante no incluy6

en la demanda una alegacidon sobre la fecha en la que ocurrié la supuesta detencion
ilegal que motivo la reclamacion. En ese caso el Tribunal Supremo determiné que
la omisién de una aseveracién de tiempo, a pesar de ser esencial para determinar
la procedencia de la causa de accibn y que su omisién podria conllevar la
desestimacion de la demanda, era inconsecuente ya que dicha omision debid
invocarse por el demandado, quien no comparecidé y se le anoté la rebeldia, por lo
que renuncié a la oportunidad de levantar la defensa de prescripcion.

En cuanto a las aseveraciones de lugar, éstas no son tan importantes,
excepto cuando se trata de casos de acciones in rem o cuasi in rem, ya que el
sistema judicial es uno unificado. Estas aseveraciones sirven para determinar la
competencia de la sala pero su omisidn no debe ocasionar la desestimaciéon de la

demanda ni debe dar lugar a que la Secretaria se niegue a recibirla.*®®

104 Alamo v. Supermercado Grande, Inc., supra.

105 I'd

196 cuevas Segarra, op. cit., T. I, pag. 230.
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Regla 7.4. de 1979. Daiios especiales

Cuando se reclamen dafios especiales, se detallard el concepto de las
distintas partidas.

Regla 7.4. Daios especiales

1 Cuando se reclamen dafios especiales, se detallara el
2 concepto de las distintas partidas.
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Comentarios a la Regla 7.4
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 7.4 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 9(g) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

El texto de la regla de 1979 se mantuvo inalterado.

Al reclamar dafios especiales, esta regla requiere que se detallen de forma
especifica las partidas afectadas, ello a diferencia de los dafios generales. De no
mediar una alegacion especifica al respecto no podra admitirse prueba sobre estos
si la parte contraria objeta.’®” La especificidad no tiene que ser total ya que a través
de los mecanismos de descubrimiento de prueba puede Ilograrse mayor

especificidad.*®®

107 Rivera v. Insular Wire Products Corp., 140 D.P.R. 912 (1996).

108 Blas Toledo v. Hosp. La Guadalupe, 2006 T.S.P.R. 47; 2006 J.T.S. 56.
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Regla 7.5. de 1979. Descripcion de inmuebles

Una alegacién en que se reclame un derecho sobre un inmueble debera
describir el inmueble con tal precision que pueda ser identificado.

Regla 7.5. Descripcion de inmuebles
1 Una alegacion en que se reclame un derecho sobre un

2 inmueble debera describir el inmueble con tal precision que
3  pueda ser identificado.
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Comentarios a la Regla 7.5
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 7.5 de Procedimiento Civil de 1979.
II. Alcance

El texto de la regla de 1979 se mantuvo inalterado.

El propédsito de esta regla es que se pueda identificar con precision el bien
sobre el que se reclama un derecho. En los casos de reivindicacion, deslinde y
amojonamiento, usucapion, expediente posesorio y de dominio, desahucio y
ejecuciones de hipoteca sobre bien inmueble, una descripcién inadecuada podria
dar lugar a la desestimacion.'®® Aunque es usual en la practica que los pleitos no
sean desestimados por inexactitud en la descripcion de los bienes inmuebles, si ello

no se subsana oportunamente podria conllevar la desestimacion de la reclamacion.

199 Cuevas Segarra, op. cit., T. I, pag. 235.
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REGLA 8. FORMA DE LAS ALEGACIONES Y MOCIONES
Regla 8.1. de 1979. Encabezamiento

Toda alegacion tendrd un encabezamiento en el que se consignara el nombre
del tribunal, con especificacion de la sala, el tittlo—delpleite; el numero de

presentacion y—su—deneminacibn—de—acuerdo—ecoentaRegla5-+—FEn1ta demanda, €l
tittto—del—pleite incluira los nombres de todas las partes; pero en las demas

alegaciones sera suficiente exponer el nombre del primer litigante de cada parte
con una referencia demostrativa de la existencia de otras partes.

REGLA 8. FORMA DE LAS ALEGACIONES Y MOCIONES
Regla 8.1. Encabezamiento

Toda alegacién tendra un encabezamiento en el que se
consignara el nombre del tribunal, con especificacion de la sala,
el nombre de las partes, el niumero de presentacion, la
naturaleza, materia o asunto del pleito. La demanda
incluird los nombres de todas las partes; pero en los demas
escritos sera suficiente exponer el nombre del primer litigante
de cada parte con una referencia demostrativa de la existencia
de otras partes. En los procedimientos de jurisdiccion
voluntaria, se incluira el nombre completo del
peticionario sobre la frase Ex parte.

QCQOWoO~NOOUITE,WN P
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Cometarios a la Regla 8.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde, en parte, a la Regla 8.1 de Procedimiento Civil de
1979, segun enmendada, y a la Regla 8.1 del Informe de Reglas de Procedimiento
Civil de 1996 vy, es equivalente a la Regla 10(a) de Procedimiento Civil Federal.

II. Alcance

Toda alegacion contendra en su encabezamiento el nombre del tribunal con
especificacion de la sala, el nombre de todas las partes, el nimero de presentacion
y la naturaleza, materia o asunto del pleito.

No sera suficiente especificar la naturaleza del pleito con la designacion
general de “accion civil”, sino que se debera particularizar el asunto o materia de
que se trate. Este requerimiento es una exigencia para fines estadisticos y
administrativos del sistema de tribunales. Sin embargo, aunque el escrito tenga
errores de forma en el encabezamiento, la secretaria tiene un deber de recibirlo
siempre que sea posible identificar adecuadamente el caso al que corresponde.

Se adoptd el texto propuesto en el Informe de Reglas de Procedimiento Civil
de 1996, para que se incluya en el encabezamiento en procedimientos de
jurisdiccion voluntaria, el nombre completo del peticionario precedido por la frase
Ex Parte.
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Regla 8.2. de 1979. Parrafos; exposiciones separadas

Todas las aseveraciones de reclamaciones o de defensas se expondran en
parrafos numerados, limitandose el contenido de cada parrafo, en cuanto sea
posible, a un solo conjunto de circunstancias, pudiendo hacerse referencia a
cualquier parrafo por su numero en todas las alegaciones subsiguientes. Cada
reclamacién basada en un acto, omisién o evento independiente y cada defensa que
no constituya una mera negacion, se hara constar como una reclamacion o defensa

separada, siempre
asuntos expuestos.

que la separacion facilite una formulacibn mas clara de los

Regla 8.2.

QOO ~NOUITRWNEF
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Parrafos; exposiciones separadas

Todas las aseveraciones de reclamaciones o de defensas
se expondran en parrafos numerados, limitandose el contenido
de cada parrafo, en cuanto sea posible, a un solo conjunto de
circunstancias, pudiendo hacerse referencia a cualquier péarrafo
por su numero en todas las alegaciones subsiguientes. Cada
reclamacién basada en un acto, omisién o evento independiente
y cada defensa que no constituya una mera negacion, se hara
constar como una reclamacién o defensa separada, siempre que
la separacion facilite una formulaciébn mas clara de los asuntos
expuestos.
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Comentarios a la Regla 8.2
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 8.2 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 10(b) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

El texto de la regla de 1979 se mantuvo inalterado.

El propésito de esta regla es que haya mayor claridad al momento de
exponer las alegaciones. Las reclamaciones o defensas seran expuestas en

parrafos numerados y cada parrafo debe limitarse a un solo conjunto de eventos.
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Regla 8.3. de 1979. Adopcion por referencia y exhibit

Cualquier aseveracion hecha en una alegacién podréa adoptarse por referencia
en cualquiera otra de la misma o en otra alegacion o mociéon. Una copia de
cualquier documento o escrito que se acompafe como exhibit a una alegaciéon se
considerara para todos los efectos como parte de ésta.

Regla 8.3. Adopcion por referencia y exhibit

Cualquier aseveracidon hecha en una alegacién podra
adoptarse por referencia en cualquiera otra de la misma o en
otra alegaciobn o mocion. Una copia de cualquier documento o
escrito que se acompafie como exhibit a una alegacion se
considerard para todos los efectos como parte de ésta.
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Comentarios a la Regla 8.3
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 8.3 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 10(c) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

El texto de la regla de 1979 se mantuvo inalterado.

La regla pretende eliminar la repeticion innecesaria de aseveraciones al
permitir que éstas sean adoptadas por referencia en cualquier otra parte del
escrito. De la misma forma la regla autoriza que se incluyan documentos o escritos
junto a la alegacion. Dichos anejos se consideraran parte de la alegacion y estos
tienen el propdsito de abundar en los hechos de la accion y pueden ayudar a
clarificar o detallar los mismos. Acompafar documentos o escritos junto a una
alegacion es un asunto discrecional y no mandatario.**°

No entregar copia de los anejos de una demanda al momento de diligenciar
el emplazamiento, no lo hace ineficaz, ni priva al tribunal de la jurisdiccién sobre la
persona emplazada. Ello seré& asi si de la copia de la demanda sin sus anejos surge
con claridad los hechos en los que se basa la causa de acciéon y el remedio

solicitado por el demandante.**!

110 Bco. Central Corp. v. Capitol Plaza, Inc., 135 D.P.R. 760 (1994).

111 I’d
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Regla 8.4. de 1979. Mociones

@) La peticién para que se expida una orden se hara mediante mocién, la
cual, a menos que se haga durante vista o juicio, se hara por escrito, haciendo
constar con particularidad los fundamentos legales y argumentos en que se basa, y
exponiendo el remedio u orden que se interesa. Deber4, ademas, venir
acompanada de cualquier documento o affidavit que sea necesario para su
resolucién.

Cualquier parte que se oponga a una mocidon debera radiear su oposicion
fundamentada dentro de los €iez{306) dias siguientes a ser notificado de la mocion.
Dicha oposicion debera ser acompafiada de cualquier documento o affidavit
necesario para su resolucion. Si no se radiease oposicion dentro de dicho término
de diez{216) dias, la mocién se entenderd sometida;,—a—+renres—gue—antes—de—vencer
= H a A Af o 1 ~lict O - -
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Toda mocion se considerara sometida para resolucion sin celebracion de vista

a menos que el tribunal metua—preprie, o a solicitud de parte, resuelva a su
discrecidon sefalarla para vista. Esta regla no sera aplicable a aquellas mociones que
por disposicion de ley y estas reglas requieran la celebracién de una vista.

Regla 8.4. Mociones

La peticibn para que se expida una orden se hara
mediante mocién, la cual, a menos que se haga durante vista o
juicio, se hara por escrito, haciendo constar con particularidad
los fundamentos legales y argumentos en que se basa, y
exponiendo el remedio u orden que se interesa. Deberé, ademas
venir acompafiada de cualquier documento o affidavit que sea
necesario para su resolucion.
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Cualquier parte que se oponga a una mocion debera
presentar su oposicion fundamentada dentro de los veinte
(20) dias siguientes a ser notificado de la mocién. Dicha
oposicién deberd ser acompanada de cualquier documento o
affidavit necesario para su resoluciébn. Si no se presenta
oposicion dentro de dicho término de veinte (20) dias, la
mocion se entendera que queda sometida.

Toda mocidn se considerard sometida para resolucion sin
celebracion de vista a menos que el tribunal a iniciativa
propia, o a solicitud de parte, resuelva a su discrecion sefnalarla
para vista. Esta regla no sera aplicable a aquellas mociones que
por disposicidén de ley y estas reglas requieran la celebracion de
una vista.
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Comentarios a la Regla 8.4
I. Procedencia

Esta regla corresponde, en parte, a la Regla 8.4 de Procedimiento Civil de
1979, y es equivalente a la Regla 7(b) de Procedimiento Civil Federal.

II. Alcance

Toda mocién o alegacion debe ser notificada a todas las partes para que
puedan comparecer a oponerse o apoyar lo solicitado. El propdsito es que las partes
en el pleito tengan pleno conocimiento de todos los incidentes relacionados con el
caso y puedan expresarse sobre el asunto.'*?

El Comité determind aumentar el término reglamentario para presentar
oposicibn a mociones de naturaleza dispositiva de diez (10) a veinte (20) dias
prorrogables, previa causa justificada. La motivaciéon para el cambio se debe a que
se entendidé que el término de diez (10) dias es insuficiente para presentar la
correspondiente oposicibn a mociones que puedan resolver la causa de accion.
Entre las mociones dispositivas a las cuales aplica este término se encuentran la
mocion de desistimiento, mocion de desestimacién, mocion para que se dicte
sentencia por las alegaciones y la mocién de sentencia sumaria. Con dicha
modificacibn se busca evitar la tipificacibn de normas que sea vuelvan
impracticables.

Se eliminé el inciso (b) de la regla, que trata sobre las mociones de

suspension y transferencia de vistas, y se ubicé como la Regla 8.5.

2 sucn. Salvador Jiménez v. Pérez, 153 D.P.R. 527 (2001).
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Regla 8.4. de 1979. Mociones

) Toda mocidén de suspension o transferencia de vista antes del juicio se
hard por escrito y en la misma se expondran los fundamentos para tal solicitud.
Sélo podra formularse una solicitud de suspension verbalmente el dia de la vista,
fundada en circunstancias extraordinarias no anticipables y fuera del control de las

partes o de sus abogados. Si-detafaz-dela—selicitud-surgiere—causafustificadapara
la—suspension—eljuez—emitira—una—reselucibp—escrita—en—la—que—expresara—es

7
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Cualquier estipulacion para suspender una vista, requerira la aprobacion del
juez que preside la sala.

Regla 8.5. Mociones de suspension o transferencia de vista

Toda mocién de suspension o transferencia de vista antes
del juicio se hara por escrito y en la misma se expondran los
fundamentos para tal solicitud. So6lo podrd formularse una
solicitud de suspension verbalmente el dia de la vista, fundada
en circunstancias extraordinarias no anticipables y fuera del
control de las partes o de sus abogados. Sera deber de la
parte que haga tal solicitud sugerir al menos tres fechas
para el nuevo seialamiento, después de haber verificado

CONOOT D WN B
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que la parte contraria no tenga conflicto respecto a las
fechas sugeridas.

Cualquier estipulacion para suspender una Vvista,
requerira la aprobacién del juez que preside la sala.
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Comentarios a la Regla 8.5
I. Procedencia

Esta regla corresponde al inciso (b) de la Regla 8.4 de Procedimiento Civil de
1979.

II. Alcance

El Comité decidi6 separar el inciso (b) de la Regla 8.4 de 1979, y trasladarlo
a una nueva regla, porque las mociones de transferencia de vista y suspension
deben tratarse de forma distinta a las mociones de caréacter dispositivo, cuya
normativa se encuentra en dicha Regla 8.4.

Lo expuesto en el mencionado inciso (b) se enmendd para requerirle a la
parte que solicite una suspension o transferencia, que sugiera al menos tres fechas
para el nuevo sefalamiento. Estas fechas deberan estar ajustadas a los calendarios
de las demas partes antes de ser sugeridas al tribunal.

En cuanto a la solicitud de suspension de vista por conflicto en el calendario,
la Regla 17 (b) de las Reglas para la Administracion del Tribunal de Primera
Instancia establece que ésta se presentara dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion de sefialamiento, con notificacion a la otra parte. La mencionada
regla también dispone que cuando se presenten circunstancias extraordinarias
imprevisibles y fuera del control de las partes o sus representantes legales, la

suspension debera solicitarse en un término razonable.
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Regla 8.6.
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Escritos al expediente judicial

Las partes podran hacer constar en autos cualquier
asunto relativo al tramite judicial con relacién al cual, en

ese momento o etapa procesal, ho se requiera la atencion
del juzgador, mediante escrito titulado o dirigido

“AL EXPEDIENTE JUDICIAL".

A tales escritos se les dara el mismo trato que a las
mociones, salvo que luego de unidos en los autos no se
elevaran _ante la consideracion _del juez. En cualquier
etapa posterior del tramite y adjudicacion, el tribunal
podra tomar conocimiento de su contenido y fecha

fehaciente de presentacion.
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Comentarios a la Regla 8.6
I. Procedencia

Esta regla corresponde al inciso (c) de la Regla 8.4 del Informe de Reglas de
Procedimiento Civil de 1996, que a su vez provenia de la Regla 42 del Informe de
Reglas de 1994.

II. Alcance

La regla es nueva.

El texto propuesto se incorpora en esta Regla 8, ya que regula lo relativo a
aquellos escritos que reciben basicamente el mismo trato que las mociones.

Esta regla establece cual sera el manejo de aquellos escritos que
generalmente se titulan “mocién informativa,” cuyo propdsito es hacer constar en el
expediente judicial el cumplimiento con cualquier regla, ley o tramite procesal. Las
mociones informativas son utilizadas normalmente para notificar que se ha cursado
un pliego de descubrimiento de prueba (interrogatorios, admisiones, citacibn a
deposiciones, entre otros), o haber cumplido con el descubrimiento solicitado o con
un acuerdo para examinar documentos o tomar una deposicion, o haber realizado
una oferta de sentencia o efectuado un pago para satisfacer una sentencia, u otros
tramites analogos.

El fin de la regla es evitar que los escritos que no requieren reaccién judicial,
en el momento procesal en el que se presentan, recarguen y consuman
innecesariamente los recursos en la secretaria, cuando so6lo bastaria su recibo
fechado y su archivo en autos para posible referencia ulterior. De igual forma, la

regla evita que se recargue innecesariamente el despacho del juez.
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Regla 8.5. de 1979. Idioma

Las alegaciones, solicitudes y mociones deberan formularse en espafol.
Aquellos escritos que deba suscribir una parte u otra persona que no conozca el
idioma espafol, podran formularse en el idioma vernaculo de dicha parte o persona,
siempre que se acompafen de las copias necesarias en espafol.

Regla 8.7. Idioma

Las alegaciones, solicitudes y mociones deberan
formularse en espafiol. Aquellos escritos que deban suscribir
una parte u otra persona que no conozca el idioma espafol,
podran formularse en el idioma vernaculo de dicha parte o
persona, siempre que se acomparfnen de las copias necesarias en
espafnol.

OO WN

111




Comentarios a la Regla 8.7
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 8.5 de Procedimiento Civil de 1979.
II. Alcance

La regla se renumerdé para conformarla al nuevo orden que surgié con la
division de la Regla 8.4 de 1979 y la adopciéon de la Regla 8.6. EIl texto de la regla
de 1979 se mantuvo inalterado.

El idioma oficial en el sistema judicial puertorriquefio es el espafol.**® No
obstante, esta regla permite que aquellas personas que no conocen el idioma
espafnol puedan formular su escrito en su idioma vernaculo, siempre que sea
acompanado de las copias en espafol. El Tribunal Supremo ha resuelto que la
comparecencia en inglés por un amicus curiae no tiene el efecto de convertir los

procedimientos al idioma inglés.***

113 yéase, Pueblo v. Tribunal Superior, 92 D.P.R. 596 (1965).

4 Hernandez Torres v. Hernandez Colén, et al., 127 D.P.R. 974 (1991).
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Regla 8.6. de 1979. ©%res escritos

Las reglas aplicables a encabezamientos, firmas y otras cuestiones de forma
en las alegaciones son aplicables a las mociones y demas escritos.

Regla 8.8. Forma de los escritos
1 Las reglas aplicables a encabezamientos, firmas y otras

2 cuestiones de forma en las alegaciones son aplicables a las
3 mociones y demas escritos.
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Comentarios a la Regla 8.8
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 8.6 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 7(b) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

La regla se renumeré para conformarla al nuevo orden que surgié con la
division de la Regla 8.4 de 1979 y la adopcién de la Regla 8.6. EIl texto de la regla
de 1979 se mantuvo inalterado, no obstante, se modificé su titulo para adecuarlo al
contenido de la regla.

Esta regla es aplicable a todos los escritos incluyendo los emplazamientos.
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REGLA 9. de 1979. DE LASFHRMASEN-LOSESCRITOS

Fodo escrito de—udra—parte—representada—per—abegade sera firmado por lo
menos por un abogado de autos eenx su propio nombre, expresando—su—direecion y
teléfono. Yra—parte—gue no esté representada por abogado firmara su escrito y
expresarad su direccion y teléfono, si lo towiere. El abogado o la parte debera
notificar inmediatamente al tribunal, bajo el epigrafe del caso, cualquier cambio en
eicha direcciéon o teléfono. Excepto cuando se disperga especificamente de—etre
roede,—perregla—eperiey, No sera necesario jurar pirgar escrito At acompafarlo de
declaracion jurada. La firma de un abogado equivale a certificar eraber leido el
escrito+ que de acuerdo con su mejor conocimiento, informaciéon y creencia esta

blen fundado Yy que He—ha—aele—m{eiﬁpueste—p&Fa causar elemeFa—u opre3|on Si un

REGLA 9. DE LA REPRESENTACION LEGAL

Regla 9.1. De la firma e informacion de los escritos

Cuando la parte en el pleito esté representada por
abogado, todo escrito sera firmado por lo menos por un

abogado de autos quien incluira en el escrito su propio
nombre, numero de colegiado, direccion postal, numero de

fax, direccidon electronica y teléfono. Cuando una persona
natural sea parte en el pleito y no esté representada por

abogado, firmara su escrito y expresara su direccion postal,
numero de fax, direccidon electrénica y teléfono, si los
tiene.

O©Coo~NoOoTh,wWwN PR

11 El abogado o la parte debera notificar inmediatamente al
12  tribunal, mediante mocidn bajo el epigrafe del caso, cualquier
13 cambio en su direccion postal, nimero de fax, direccion
14  electrénica o teléfono.

16 Excepto cuando se requiera especificamente por alguna
17 disposicion legal, no serd necesario jurar escrito alguno o
18 acompafarlo de declaraciéon jurada. La firma de un abogado o
19 de la parte equivale a certificar que esta habil y disponible
20 para_ cumplir _con los senalamientos y dérdenes del
21 Tribunal; que ha leido el escrito y que de acuerdo con su
22  mejor conocimiento, informaciéon y creencia, formada luego de
23 una investigacion razonable, el mismo esta bien fundado en
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los hechos y respaldado por el derecho vigente; y que el
escrito no se ha presentado con propdsito de causar una

injusticia, dilacion, opresion o aumentar el costo del litigio.

Si un escrito se_firma_en violacion de esta regla el
tribunal, a mocién de parte o a iniciativa propia,
impondra _a la persona que lo firmé, a la parte

representada, o a_ ambas, cualquier sancion_conforme lo
dispuesto en la Regla 9.3, o podra incluir una orden de

pagar a la otra parte o partes una suma razonable por
concepto de gastos incurridos con motivo de la
presentacion del escrito, incluso una cantidad razonable
para honorarios de abogado.

Si se determina que un escrito se ha presentado con
informacion falsa, simulada, difamatoria o indecorosa o

se utiliza lenquaje ofensivo o soez, el tribunal impondra
cualquier sancién conforme lo dispuesto en la Regla 9.3.
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Comentarios a la Regla 9.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde, en parte, a la Regla 9 de Procedimiento Civil de
1979, y es equivalente, en parte, a la Regla 11 de Procedimiento Civil Federal.

II. Alcance

La responsabilidad que conlleva la firma de un escrito acompafa al abogado
0 a la parte a través de todo el procedimiento judicial. El requerimiento de
informacion contenido en la regla tiene el propdésito de proveer a los funcionarios
del tribunal y a las partes distintos medios de comunicacion. El abogado o la parte
tienen el deber de notificar al tribunal cualquier cambio en su direccidn postal,
nuamero de fax, direccidn de correo electrénico o teléfono. Si esta informacion no
se mantiene actualizada, el proceso de notificacion entre el tribunal y las partes y
entre las partes mismas, se veria afectado con lo que se aumentaria la cantidad de
contratiempos durante el tramite judicial.

En esta regla se especifica que una parte que no esté representada por
abogado, sino por derecho propio, tiene que ser una persona natural.

La regla establece que la firma de un abogado o de la parte en un escrito
equivale a certificar que esta habil y disponible para cumplir con los sefialamientos
y O6rdenes del tribunal, que ha leido el escrito y que de acuerdo con su mejor
conocimiento, informacion y creencia esta bien fundado en los hechos y respaldado
por el derecho vigente, y que no ha sido presentado con el fin de causar injusticia
dilacion, opresion o aumentar el costo del litigio. Este deber es extensivo tanto al
abogado como a la parte y se le impone a ambos un requisito de certificacion mas
riguroso y de efectos mas precisos respecto a la firma en los escritos dirigidos al
tribunal.

Existe una necesidad de brindarle al tribunal las herramientas necesarias
para contrarrestar el creciente problema de la litigacion frivola y los casos que
presentan un claro abuso del procedimiento por parte de los abogados y las partes,
con el consecuente costo y dilacién en el procedimiento. No obstante, llamamos la
atenciobn a que es necesario que el tribunal haga un uso adecuado de las

herramientas que tiene a su disposicién. Los jueces deben ser enérgicos en la
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imposicidon de las sanciones provistas por ésta y otras reglas de este cuerpo
procesal.

La responsabilidad que le impone esta regla al abogado es una de caracter
procesal y también constituye una norma de caracter ético.**®> Un abogado incurre
en violacion a esta obligacién si presenta una demanda sin contar con la prueba
necesaria para justificar las alegaciones suscritas en la misma.**®

La regla incorporé lo expuesto en el Canon 18 de los de Etica Profesional,
sobre “Competencia del abogado y consejo al cliente” que dispone que “sera
impropio de un abogado asumir una representacion profesional cuando esta
consciente de que no puede rendir una labor idénea competente y que no puede
prepararse adecuadamente sin que ello apareje gastos o demoras irrazonables a su
cliente o a la administracion de la justicia. Es deber del abogado defender los
intereses del cliente diligentemente, desplegando en cada caso su mas profundo
saber y habilidad y actuando en aquella forma que la profesion juridica en general
estima adecuada y responsable.”

Esta regla impone a quien firma un escrito, a que antes de presentarlo,
debe realizar una investigacion razonable sobre los hechos y el derecho aplicable.
El criterio a ser utilizado por el tribunal para determinar si el abogado o la parte

cumplieron con el mandato de esta regla sera el de razonabilidad.

5 Tenorio v. Hosp. Dr. Pila, 159 D.P.R. 777 (2003).

18 In re Guadalupe, Colén, 155 D.P.R. 135 (2001).

118



Regla 9.2.

O©CoOoO~NOoOOThWNBEF

Representacion legal

El abogado que asuma la representacién profesional

de una parte en un_ procedimiento pendiente ante el
tribunal, debera presentar una mocion a esos efectos, en
la_cual incluira su direccion postal, nimero de colegiado,

numero de fax, direccidon electrénica y teléfono.

Cuando un abogado que haya comparecido ante un
tribunal en representacion de un cliente solicite renunciar
a la representacidon de éste, debera presentar una mocion
por escrito a tal efecto. El abogado expondra brevemente
las razones por las cuales debe permitirse su renuncia, e

informara el numero de teléfono y la direccion postal de

su__representado. Hara constar, ademas, que ha
notificado la renuncia a su cliente y que ha dado

cumplimiento_a las_exigencias de los Canones de Etica
Profesional. El tribunal tendra facultad para rechazar la
renuncia_solicitada en aquellos casos excepcionales en
que estime que los derechos de una parte podrian verse
seriamente lesionados o0 que se retrasaria indebidamente

el procedimiento.
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Comentarios a la Regla 9.2
I. Procedencia

Esta regla procede del inciso (b) de la Regla 9 del Proyecto de Reglas de
Procedimiento Civil de 1996.

II. Alcance

La regla es nueva.

Se establece el procedimiento que debe seguir todo abogado en los casos en
los que desea asumir la representacion profesional de una parte o cuando desea
dar por terminada la representacion profesional de un cliente.

Cuando un abogado asume la representacion profesional de una parte en un
procedimiento pendiente en el tribunal, debe presentar una mocion a esos efectos y
en ella incluird su direccién postal, numero de colegiado, numero de fax, direcciéon
de correo electrénico y teléfono. Ello serd necesario s6lo cuando ya se haya
incoado la accién y el abogado vaya a asumir la representacion de un cliente que
haya comparecido por derecho propio o representado por otro abogado.

En aquellos casos en los que un abogado desea renunciar a la representacion
profesional de una parte, éste necesita obtener autorizacion del tribunal para poder
dar por terminada dicha relacion. Hasta tanto el abogado no sea formalmente
relevado de sus funciones, entiéndase, cuando el tribunal haya aceptado su
renuncia, éste tiene el deber de continuar llevando a cabo su gestién profesional de
forma competente y diligente.**’ La renuncia a la representacion profesional
aparece también regulada por la Regla 19 de las Reglas para la Administracion del
Tribunal de Primera Instancia y el Canon 20 de los Canones de Etica Profesional.

Véase, ademas, In re Grau Acosta, 2007 T.S.P.R. 170; 2007 J.T.S. 175.

117 In re Hernandez Rosario, 2007 T.S.P.R. 34; 2007 J.T.S. 39.
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Regla 9.3.

O©CoOoO~NOoOOThWNBEF

Conducta

El tribunal, en el ejercicio de su poder inherente de

supervisar la conducta de los abogados que postulan ante
si, podra, a_ iniciativa propia o a solicitud de parte,
imponer_sanciones econdmicas o _de otra naturaleza o,
descalificar a un _abogado que incurra _en conducta que

constituya un obstaculo para la sana administracién de la
justicia o infrinja reiteradamente sus deberes hacia el

tribunal, sus representados o sus compaieros abogados.
La comparecencia _de un abogado a cualquier vista,
conferencia o procedimiento sin estar debidamente
preparado se considerara conducta constitutiva de

obstaculo para la sana administracion de la justicia.
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Comentarios a la Regla 9.3
I. Procedencia

Esta regla corresponde al inciso (c) de la propuesta de Regla 9 del Proyecto
de Reglas de Procedimiento Civil de 1996.

II. Alcance

Esta regla es nueva.

La regla regula, ademas de las sanciones, la descalificacion de los abogados
por parte del tribunal. Dicha facultad es compatible con el poder inherente que el
Tribunal Supremo le ha reconocido al Tribunal de Primera Instancia para entender y
resolver mociones de descalificacién sin menoscabar el poder exclusivo del Tribunal
Supremo para entender en acciones disciplinarias.**®

Alun cuando no se ha resuelto expresamente que el tribunal pueda, por
iniciativa propia, descalificar a un abogado, esta facultad es totalmente compatible
con el poder inherente que el Tribunal Supremo le ha reconocido al Tribunal de
Primera Instancia. Es decir, si el Tribunal de Primera Instancia puede resolver las
mociones de descalificacion presentadas por las partes, asi también debe tener la
potestad de ordenar la descalificacidbn a iniciativa propia. Sin embargo, la regla
requiere que la conducta del abogado constituya un obstaculo para la sana
administracion de la justicia o infrinja sus deberes hacia el tribunal, sus
representados o sus compaferos abogados. Por lo tanto, los tribunales deben ser
cuidadosos en cuanto al uso de la facultad otorgada por la regla, por lo que debe
ser utilizada restrictivamente.

En In re Salas Arana''® el Tribunal Supremo recalcé que los jueces y juezas

del Tribunal de Primera Instancia tienen facultad para hacer cumplir sus 6rdenes,
incluyendo una orden para el pago de sanciones por la suspension de una vista. Asi

también, en In re Barreto Cintrén*?® el Tribunal Supremo enfatizé que los jueces y

juezas tienen facultad para mantener y asegurar el orden en los procedimientos

18 | iguilux_Gas Corp. v. Berrios, Zaragoza, 138 D.P.R. 850 (1995); K-Mart Corp. v.
Walgreens of PR., Inc., 121 D.P.R. 633 (1988).

119 2006 T.S.P.R. 51; 2006 J.T.S. 60. Véase, ademas, P.R. Fuels, Inc. v. Empire Gas Co.
Inc., 133 D.P.R. 112 (1993).

120 2006 T.S.P.R. 54; 2006 J.T.S 63.
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ante su consideracion sin necesidad de referir dichas situaciones al Tribunal
Supremo.

La comparecencia de un abogado a cualquier vista sin estar debidamente
preparado constituye una violacion a los Canones de Etica Profesional y a la sana

administraciéon de la justicia.
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Regla 9.4.

O©CoOoO~NOoOOThWNBEF

Representacidon por derecho propio

Las personas naturales en los casos civiles

ordinarios podran__autorrepresentarse sujeto a que

soliciten por_escrito_autorizacion. Para ello, se deberan
considerar los siguientes factores:

(a) que al momento de solicitar la representacion
por derecho propio la persona no esta

representada por abogado;

(b) que la decision de autorrepresentarse es
voluntaria, inteligente Yy con pleno

conocimiento de causa;

que la solicitud es expresa e inequivoca;

(<)
(d) gque la solicitud es oportuna;
(e)

que la_ solicitud no ocasiona una indebida

demora o _interrupcion _de los procedimientos
que afecte la adecuada administracion de la

justicia;

(f) que la persona puede ofrecerse una
representacion adecuada, de acuerdo a la
complejidad de la controversia a adjudicarse; y

(q) gque la persona puede cumplir_esencialmente
con las reglas procesales y el derecho

sustantivo aplicable, aunque no se le requiere
un conocimiento técnico de los mismos.

En los casos donde se autorice la

autorrepresentacion, el tribunal no esta obligado a ilustrar
a la parte que opte por tal facultad, acerca de las leyes o
reglas, ni_a nombrarle abogados asesores durante el

proceso, ni a inquirir respecto a las razones por las cuales
ha elegido la representacion por derecho propio, aunque

en los casos que estime conveniente podria asi hacerlo.

El tribunal podra impedir que una parte continue la
autorrepresentacion _en un_ caso cuando su ejercicio

ocasione dilaciones o _interrupciones que obstaculicen la
adecuada administracion de la justicia o la parte carezca
de los conocimientos minimos necesarios para defender
adecuadamente sus intereses \'A para cumplir
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1 esencialmente con las reglas procesales y el derecho
2 sustantivo aplicable al caso.
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Comentarios a la Regla 9.4
I. Procedencia
Esta regla proviene, en parte, del inciso (d) del Proyecto de Reglas de
Procedimiento Civil de 1996.
II. Alcance
La regla es nueva.
El Comité afiadi6 esta regla a los fines de codificar los criterios establecidos

por el Tribunal Supremo en Lizarribar v. Martinez Gelpi,’** donde reconoci6 el

derecho a la representacion por derecho propio en casos de naturaleza civil. En
éste el Tribunal especific6é que el derecho a representarse por derecho propio en
casos de esta naturaleza no es absoluto e ilimitado por lo que establecié una serie
de criterios que deben tomarse en consideracién al evaluar una solicitud de
representacion por derecho propio. También indicé que sélo las personas naturales
pueden representarse por derecho propio, excluyendo asi a las personas juridicas.

Es menester que cada uno de los criterios esbozados sea justamente
balanceado por el tribunal, teniendo en cuenta las circunstancias de cada caso, los
intereses de las partes y la eficiencia en la administracion de la justicia. La
indebida denegacion de este derecho no acarrea la revocacion automéatica de la
sentencia, ya que ello s6lo procedera si se demuestra grave perjuicio.*#? Es
importante sefialar que, en aquellos casos en los que la parte que reclama el
derecho a representarse por derecho propio es abogado, ello por si s6lo no
constituye un criterio suficiente para autorizarlo. Los factores mencionados en la
regla deben ser evaluados para determinar el curso de accién a seguir en dichas
situaciones.

La expresion del interés de representarse por derecho propio debe ser de
manera inequivoca, y no debe deducirse del comportamiento de la parte durante el
proceso judicial. Ademas, la solicitud debe realizarse en etapas tempranas del
proceso, porque mientras mas avanzado se encuentre mayor sera la discrecion del

tribunal para denegar la solicitud. En algunos casos una indebida dilacion en los

121121 D.P.R. 770 (1988).

122 I’d
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procedimientos o una interrupcién que afecte la adecuada administracion de la
justicia, podria ser suficiente para denegar la solicitud.

La exigencia de “conocimientos minimos necesarios” implica que la parte que
pretende hacer uso de su derecho a autorrepresentarse debe ser capaz de tomar
parte en los procedimientos sin entorpecer ni obstaculizar indebidamente el
desarrollo de los mismos.

La parte que interese representarse por derecho propio debera presentar por
escrito autorizacion al tribunal. En caso de que lo autorice, el tribunal no estara
obligado a orientar sobre el proceso ni las leyes aplicables al mismo.

No obstante, si el tribunal lo estima conveniente, y necesario para evitar
dilaciones al proceso, y porgque entiende que la parte que se autorrepresenta carece
de los conocimientos para defenderse adecuadamente, podra revocar la

autorizacion.
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REGLA 10. LAS DEFENSAS Y OBJECIONES
Regla 10.1. de 1979. Cuando se presentan

Un demandado deber& notificar su contestacion dentro de veinte (20) dias de
habérsele entregado copia del emplazamiento y de la demanda: Si el
emplazamlento se hiciere conforme alo dlspuesto en Ia Regla 4. 5—el—e|eﬁ=+&ﬂelaele

ﬁu-bheae}e—eJ—eeHetef La parte a Ia cual se notlflque una alegacmn que contenga una
demanda contra coparte en su contra, notificara copia de su contestacion a la
misma dentro de diez (10) dias de haber sido notificada. EI demandante notificara
su réplica a una reconvencion, asi denominada en la contestacion, dentro de diez

(10) dlas de notlflcada la contestamon—e—a—el—tﬁbuﬁal—eFdeH&Fe—bma—Fephea—ée%Fe

La notificacibn de una mocién permitida por esta regla altera de modo
siguiente los términos arriba prescritos, a menos que por orden del tribunal se fije
un término distinto: (1) si el tribunal deniega la mociébn o pospone su resolucion
hasta que se celebre el juicio en sus méritos, la alegacion correspondiente debera
ser notificada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon de la orden del
tribunal; (2) si el tribunal declara con lugar una mocién para una exposicion mas
definida, debera notificarse copia de la alegacion respendienrte dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion de la exposicion mas definida.

REGLA 10. LAS DEFENSAS Y OBJECIONES
Regla 10.1. Cuando se presentan

Un demandado que se encuentre en Puerto Rico
debera notificar su contestaciéon dentro de veinte (20) dias de
habérsele entregado copia del emplazamiento y de la demanda
o _de haberse publicado el edicto, si el emplazamiento se
hizo conforme a lo dispuesto en la Regla 4.5, Si_el
demandado se encuentra fuera de Puerto Rico presentara
su contestacion dentro de los treinta (30) dias de ser
emplazado. La parte a la cual se notifique una alegacién que
contenga una demanda contra coparte en su contra, notificara
copia de su contestacion a la misma dentro de diez (10) dias de
haber sido notificada. El demandante notificara su réplica a una

PO OWoo~NOoO UL WNEF
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reconvencion, asi denominada en la contestacion, dentro de diez
(10) dias de notificada la contestacion,

La notificacion de una mocién permitida por estas reglas
o bajo la Regla 36, altera de modo siguiente los términos
arriba prescritos, a menos que por orden del tribunal se fije un
término distinto: (1) si el tribunal deniega la mocién o pospone
su resolucién hasta que se celebre el juicio en sus méritos, la
alegacion correspondiente deberd ser notificada dentro de los
diez (10) dias siguientes a la notificacion de la orden del
tribunal; (2) si el tribunal declara con lugar una mocién para
una exposicion mas definida, debera notificarse copia de la
alegacion responsiva dentro de los diez (10) dias siguientes a
la notificacion de la exposicién mas definida.

129



Comentarios a la Regla 10.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde, en parte, a la Regla 10.1 de Procedimiento Civil de
1979, segun enmendada, y es equivalente a la Regla 12(a) de Procedimiento Civil
Federal.

II. Alcance

El Comité redujo el término para contestar la demanda en aquellos casos en
que el emplazamiento se realiza mediante edictos, de treinta (30) a veinte (20)
dias, cuando el demandado se encuentre en Puerto Rico. De la misma forma, se
redujo el término de sesenta (60) dias a veinte (20) para que el Estado Libre
Asociado presente su contestacion ya que el Comité considera que, al momento de
recibir una demanda, el Estado ya ha tenido tiempo suficiente para investigar los
hechos que dieron base a la misma, en la medida en que éste debid ser notificado
dentro de los noventa (90) dias siguientes a la fecha en que el reclamante tuvo
conocimiento de los dafios que reclama, en virtud de lo dispuesto en el Articulo 2A
de la Ley Num. 104 de 29 de junio de 1955, segin enmendada.**®* Un andlisis de la
situacion del Estado como litigante ha demostrado que no se justifica mantener el
trato preferencial que hasta el presente se le ha brindado. Aungue la Regla 10.1 de
1979 disponia que el término concedido al Estado para contestar la demanda era
improrrogable, en la practica, los tribunales lo prorrogan, ocasionando gravisimas
dilaciones al proceso.

La regla se enmendd para disponer que el demandado que se encuentre
fuera de Puerto Rico deber& notificar su contestacion a la demanda dentro de los
treinta (30) dias de haber sido emplazado conforme las alternativas esbozadas en
la Regla 4.3 (b). Se modific6 para dejar claramente establecido que la
presentacibn de una mocién de sentencia sumaria interrumpe el término para
contestar la demanda.

Esta explicito en el lenguaje de la regla que la contestacion a la demanda es
requerida dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion a la parte

promovente, de la resolucion denegando o posponiendo una mocion de

123 32 L.P.R.A. secs. 3077a.
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desestimacion o, de la resolucion resolviendo o denegando la mocidén de exposicion

mas definida.
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Regla 10.2. de 1979. Como se presentan

Toda defensa de hechos o de derecho contra una reclamamon eﬁ—euaJrqH-reF
eeH%Fa—teFeeFe— se expondra en la alega(:|on Fespeﬂd-mﬁe—qﬂe—se—haga—a—las—ﬁusmas—
en-case-de—que-sereguicra—dichaalegaciénrespondiente; excepto que, a opciéon de

la parte que alega, las siguientes defensas pueden hacerse mediante mocién
debidamente fundamentada: (1) falta de jurisdiccién sobre la materia; (2) falta de
jurisdiccion sobre la persona; (3) insuficiencia del emplazamiento; (4) insuficiencia
del diligenciamiento del emplazamiento; (5) dejar de exponer una reclamacion que
justifique la concesibn de un remedio; (6) dejar de acumular una parte

eﬂfeﬂeleFa—Feﬂuﬂerada—mnguna defensa u objeC|0n por haber s1€le formulada
conjuntamente con otra u otras defensas u objeciones en una alegacion
respendiente 0 mocion. Si una alegacion formulare una reclamacion contra la cual
la parte no estuviere obligada a presentar una alegacion respendiente, dicha parte
podrd mantener en el juicio cualquier defensa de hechos o de derecho en contra de
eieha reclamacion. Si en una mocién en que se formulare la defensa numero (5) se
expusierer materias no contenidas en la alegaciéon impugnada y éstas no faeren
excluidas por el tribunal, la mocién debera ser considerada como una solicitud de
sentencia sumaria y estard sujeta a todos los tramites ulteriores provistos en la
Regla 36 hasta su resolucion final y todas las partes deberan tener una oportunidad
razonable de presentar toda materia pertinente a dicha mocioén bajo dicha regla.

Regla 10.2. Como se presentan

Toda defensa de hechos o de derecho contra una
reclamacién se expondra en la alegacién responsiva excepto
que, a opcién de la parte que alega, las siguientes defensas
pueden hacerse mediante mocidon debidamente fundamentada:
(1) falta de jurisdiccion sobre la materia; (2) falta de
jurisdiccibn sobre la persona; (3) insuficiencia del
emplazamiento; (4) insuficiencia del diligenciamiento del
emplazamiento; (5) dejar de exponer una reclamacién que
justifique la concesion de un remedio; (6) dejar de acumular
10 una parte indispensable. Ninguna defensa u objecion se
11 considerara renunciada por haberse formulado
12 conjuntamente con otra u otras defensas u objeciones en una
13  alegacién responsiva o mocion. Si en una alegaciéon se formula
14 una reclamacién contra la cual la parte no esta obligada a
15 presentar una alegaciéon responsiva, dicha parte podra
16 mantener en el juicio cualquier defensa de hechos o de derecho
17 en contra de tal reclamaciéon. Si en una mocidén en que se
18 formula la defensa numero (5) se exponen materias no
19 contenidas en la alegacién impugnada y éstas no son excluidas
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por el tribunal, la mocion debera ser considerada como una
solicitud de sentencia sumaria y estara sujeta a todos los
tramites ulteriores provistos en la Regla 36 hasta su resolucion
final y todas las partes deberan tener una oportunidad
razonable de presentar toda materia pertinente a dicha mocién
bajo dicha regla.
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Comentarios a la Regla 10.2
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 10.2 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 12(b) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

Esta regla establece los fundamentos por los que una parte puede solicitar la
desestimaciéon de una demanda presentada en su contra, a saber: falta de
jurisdiccion sobre la materia o la persona, insuficiencia del emplazamiento o su
diligenciamiento, dejar de exponer una reclamacion que justifique la concesion de
un remedio o dejar de acumular una parte indispensable.

Cuando se presenta una solicitud de desestimacion por dejar de exponer una
reclamacién que justifiqgue la concesion de un remedio, el tribunal debe aceptar
como ciertas las alegaciones contenidas en la demanda y considerarlas de la forma
mas razonable a la parte demandante.'®® Sélo se dardan como ciertos aquellos
hechos correctamente alegados, sin considerar las alegaciones con contenido
hipotético.*® Al efectuar su andlisis el tribunal debe conceder el beneficio de cuanta
inferencia sea posible hacer de los hechos bien alegados en la demanda.*®® Para
que un demandado prevalezca tiene que demostrar que el demandante no tiene
derecho a remedio alguno bajo cualquier estado de derecho que pueda ser
probado.

Cuando se presenta una mocién de desestimacion fundamentada en que la
demanda deja de exponer una reclamacion que justifiqgue la concesion de un
remedio, si se expone en ésta materia no contenida en las alegaciones debera
considerarse una solicitud de sentencia sumaria y procede resolver la misma bajo el
palio de la Regla 36.%%’

Cuando se trata de la omisién de una parte indispensable, ello puede dar

lugar a la desestimacion del pleito, pero no es impedimento para que el tribunal

124 Garcia Gémez v. E.L.A., 2005 T.S.P.R. 14; 2005 J.T.S.18.

125 I'd

126 Montafiez v. Hosp. Metropolitano, 157 D.P.R. 96 (2002).

127 Luan Invest. Corp. v. Rexach Const. Co., 152 D.P.R. 652 (2000).
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ordene traer al pleito a la parte omitida.**® De otra parte, si el tercero ausente es el
Estado o alguna de sus agencias o funcionarios, existe una tendencia a evitar
dificultar la labor del demandante con planteamientos sobre partes
indispensables.*®

El tribunal no estad obligado a exponer en su sentencia las determinaciones
de hechos en los que fundamente su decisién, si es emitida tras una mocién de
desestimacion porque la demanda deja de exponer una reclamacion que justifique

la concesién de un remedio. En Roldan v. Lutréon, S.M., Inc.*®*°, el Tribunal

Supremo expresé que si un tribunal desestima una demanda al amparo de esta
regla ninguna de las partes tiene a su disposicibn el mecanismo provisto por la
Regla 43.1 de 1979 (ahora Regla 42.1) sobre solicitud de determinaciones de
hechos iniciales o adicionales. Esto se debe a que el juzgador esta obligado a
aceptar como ciertos los hechos bien alegados en la demanda. Al ser éstos los
Unicos gque seran tomados en consideracion, no tiene razén de ser una solicitud de
determinaciones de hechos adicionales. Al tribunal sélo le corresponde aplicar el
derecho a los hechos bien alegados por lo que Unicamente cabe argumentacion
sobre las conclusiones de derecho, y ello se canaliza mediante una solicitud de
reconsideracion o una solicitud de revision ante un tribunal de superior jerarquia.
De plantearse la defensa de falta de jurisdiccibn sobre la persona, le
corresponde probarla al que alega que ésta existe. En estos casos el tribunal
puede: evaluar la mocién de desestimacion tomando en consideracién soélo las
alegaciones de la demanda, o analizar en conjunto los documentos y declaraciones
juradas acomparfados y las alegaciones y documentos presentados junto a la
oposicion del demandante, o sefialar una vista evidenciaria, o posponer el asunto
para ser evaluado mas adelante.’ Sobre este aspecto el tribunal tiene gran

discrecion sobre cémo proceder, y al ejercer su discrecion debe balancear la

128 Mun. de San Juan v. Bosque Real, S.E., 158 D.P.R. 743 (2003); Sanchez v. Sanchez,
154 D.P.R. 645 (2001).

129 Hernandez Agosto v. Lépez Nieves, 114 D.P.R 601 (1983).

130 151 D.P.R. 883 (2000).

131 Molina v. Supermercado Amigo, Inc., 119 D.P.R. 330 (1987).

135



necesidad de determinar la suficiencia de la defensa con prontitud para evitar los
costos de la litigacion y promover la rapida solucién de la controversia frente a la
deseabilidad de celebrar una vista evidenciaria para realizar una determinacion final
sobre la falta de jurisdiccion sobre la persona.

Se elimind el enunciado que identificaba todas las alegaciones permitidas por
ser innecesario a la luz de que las defensas de hechos o de derecho se hacen contra
una reclamacion en si, no importando como se denomine ésta y, ademas, las
alegaciones permitidas en estas reglas se encuentran previamente expresadas en la
Regla 5.1.

136



Regla 10.3. de 1979. Mocion para que se dicte sentencia por las
alegaciones

Después que se hayan presentado todas las alegaciones, pere—dentro—de—un
plaze—gue—no—dermeore—eljuicio; cualquier parte puede solicitar que se—prenuncie
sentencia por las alegaciones—Si en una mocidn solicitanrde sentencia por las
alegaciones se expusierer materias no contenidas en las alegaciones y éstas no
faeren excluidas por el tribunal, la mocidon deberd ser consideragda como una
solicitud de sentencia sumaria, estara sujeta hasta su resolucion final a todos los
tramites ulteriores dispuestos en la Regla 36, y todas las partes tendrdn una
oportunidad razonable de presentar toda—mrateria pertinente a dicha mocion
conforme a lo provisto en la citada regla.

Regla 10.3. Mocion para que se dicte sentencia por las alegaciones

Después gque se hayan presentado todas las alegaciones,
cualquier parte podra solicitar al tribunal que dicte sentencia

parcial o total por las alegaciones, sujeto a las

disposiciones de la Regla 42.3. Si en una mocion en la que
se solicite sentencia por las alegaciones se exponen materias

no contenidas en dichas alegaciones y éstas no son excluidas
por el tribunal, la mocibn deberd considerarse como una
solicitud de sentencia sumaria y estara sujeta hasta su
resoluciéon final a todos los tramites ulteriores dispuestos en la
10 Regla 36, y todas las partes tendran una oportunidad razonable
11  de presentar todo asunto pertinente a dicha mocién conforme a
12 lo provisto en la citada regla.
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Comentarios a la Regla 10.3
I. Procedencia

Esta regla corresponde, en parte, a la Regla 10.3 de Procedimiento Civil de
1979, y es equivalente a la Regla 12(c) de Procedimiento Civil Federal.

II. Alcance

Cualquier parte puede solicitar al tribunal que dicte sentencia por las
alegaciones después que se haya contestado la demanda y cualquier otra alegacion
gue requiera contestacion. Ello esta sujeto a que no se afecte la solucion rapida del
procedimiento.

El Tribunal Supremo ha resuelto que procede dictar sentencia por las
alegaciones cuando no existe una controversia sustancial sobre los hechos, por lo
gue resulta innecesario celebrar un juicio en su fondo.**? Para fines de la solicitud
de sentencia por las alegaciones, la parte demandada considera como admitidos los
hechos correctamente alegados en la demanda y las inferencias que puedan
realizarse de éstos. Cabe sefalar, que éstos sb6lo se consideran admitidos para
fines exclusivos de la mocién y no son conclusivos ni constituyen una renuncia a
cualquier controversia material que deba determinarse en el juicio.*®

El estandar que debe regir para la adjudicacién de una mocién para que se
dicte sentencia por las alegaciones es el mismo que se utiliza ante una mocioén de
desestimacion fundamentada en que la demanda deja de exponer una reclamacion
que justifique la concesién de un remedio al amparo de la Regla 10.2.*** Al
adjudicar una mocién para que se dicte sentencia por las alegaciones el juzgador
debe examinar las alegaciones de la demanda de forma liberal y mas favorable al
demandante. Si es la parte demandada quien solicita el remedio, los hechos y
alegaciones de la demanda se consideraran ciertos, y los de la contestacién a la
demanda se estimaran ciertos Unicamente cuando no se encuentren en conflicto

con la demanda.*®*®

B¥2p A.C.v.E.L.A. |1, 150 D.P.R. 359 (2000).

133 Montafiez v. Hosp. Metropolitano, 157 D.P.R. 96 (2002).

134 I’d

135 I'd
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De otra parte, el Tribunal Supremo ha expresado que la solicitud de
determinaciones de hechos iniciales o adicionales de la Regla 43 no esta disponible
para las partes cuando el tribunal ha emitido una sentencia por las alegaciones.*3®
El tribunal, al emitir una sentencia por las alegaciones, no esta obligado a exponer
en ella las determinaciones de hechos en las que sustente su determinaciéon. Tal
como mencionamos en el comentario de la Regla 10.2, ello se debe a que el
juzgador estd obligado a aceptar como ciertos los hechos bien alegados en la
demanda. Por ser éstos los Unicos que seran tomados en consideracidn, no tiene
razon de ser una solicitud de determinaciones de hechos adicionales. En estos casos
sOlo le corresponde aplicar el derecho a los hechos bien alegados por lo que
Unicamente cabe argumentacion sobre las conclusiones de derecho, y ello se
canaliza mediante una solicitud de reconsideracion o una solicitud de revision ante
un tribunal de superior jerarquia.*®’

Por otro lado, el plazo para presentar la mocion al amparo de esta regla
debera fijarse en la Conferencia Inicial. La frase “pero dentro de un plazo que no
demore el juicio” se elimind, ya que el espiritu de economia, rapidez y justicia
procesal impera en todas las Reglas de Procedimiento Civil. Resulta innecesario
hacer alusién de ello en cada regla porque ya ha mediado en la Regla 1 un

reconocimiento especifico de ese principio rector.

136 Roldan v. Lutrén, S.M., Inc., 151 D.P.R. 883 (2000).

137 I’d
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Regla 10.5. de 1979. Mocion para solicitar una exposicion mas definida

Si una alegacion contra la cual se permita una alegacién respendiente fuere
tan vaga o ambigua que no seria razonable exigirle a una parte formular una
alegacion respendiente, ésta podra solicitar una exposicion mas definida antes de
hacer—una alegacion respendiente. Ern-ta mocidon se sefalardn los defectos de la
alegacion y las especificaciones interesadas. Si se declarare con lugar la mocién y
no se eumphiere la orden dentro de diez (10) dias de notificada, o dentro de
cualquier otro plazo que fijare el tribunal, éste podra eliminar la alegacion contra la
cual iba dirigida la mocién, o resolver lo que en justicia procediere.

Regla 10.4. Mocion para solicitar una exposicion mas definida

Si una alegaciéon contra la cual se permita una alegacion
responsiva _es tan vaga o ambigua que no seria razonable
exigirle a una parte formular una alegacion responsiva, dicha
parte podra solicitar una exposicion mas definida antes de
presentar su alegacion responsiva. La mocion debera estar
debidamente fundamentada y sefialara los defectos de la
alegacion y las especificaciones interesadas. Si el tribunal
declara con lugar la mocién y no se cumple la orden dentro de
diez (10) dias de notificada, o dentro de cualquier otro plazo
que fije el tribunal, éste podra eliminar la alegacién contra la
cual iba dirigida la mocion, o resolver lo que en justicia proceda.
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Comentarios a la Regla 10.4
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 10.5 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 12(e) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

Se alterd la enumeracion de la regla de 1979 a los fines de exponer un orden
mas logico. Se enmendod la regla para disponer que la mocion para solicitar una
exposiciéon mas definida debe estar debidamente fundamentada.

El tribunal podra conceder una solicitud de exposicion mas definida cuando la
alegacion sea tan vaga e imprecisa que la parte adversa no pueda preparar

debidamente una alegacion responsiva.
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Regla 10.6. de 1979. Mocién eliminatoria

El tribunal podra ordenar que se elimine de una alegacién cualquier defensa
insuficiente o cualquier materia redundante, inmaterial, impertinente o difamatoria,
por iniciativa propia en cualquier momento, o0 a mociéon de una parte presentada
antes de contestar una alegacién o dentro de los diez (10) dias de habérsele
notificado dicha alegacion si no se permitiere una alegacion respendiente.

Regla 10.5. Mocion eliminatoria
1 El tribunal podra ordenar que se elimine de una alegacion
2 cualquier defensa insuficiente o cualquier materia redundante,
3 inmaterial, impertinente o difamatoria, y _documentos en
4 apoyo de las mismas, por iniciativa propia en cualquier
5 momento, o a mocién de una parte, presentada antes de
6 contestar una alegaciéon o dentro de los diez (10) dias de
7 habérsele notificado dicha alegaciéon si no se permite una
8 alegacion responsiva.
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Comentarios a la Regla 10.5
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 10.6 de Procedimiento Civil de 1979, y a la
Regla 12(f) de Procedimiento Civil Federal.

II. Alcance

Se alterd la enumeracion de la regla de 1979 a los fines de exponer un orden
mas légico.

El Comité modific6 esta regla para establecer que el tribunal, del mismo
modo en que puede ordenar la eliminacion de defensas insuficientes o de cualquier
materia redundante, inmaterial, impropia o difamatoria, tiene la facultad para
ordenar que se eliminen aquellos documentos presentados en apoyo de éstos.

Sin embargo, no debe ordenarse que se elimine ninguna alegacién a menos
que sea claro que no tiene relacién con el asunto en controversia 0 sea claramente
redundante, inmaterial, impertinente o escandalosa.'®®

Por tanto, aquella persona contra quien se hagan expresiones libelosas o
difamatorias en una alegacion puede solicitar al tribunal que éstas sean
eliminadas.*®® El tribunal puede ordenar la eliminacién a iniciativa propia o a

solicitud de parte.

138 Cuevas Segarra, op. cit., T. |, pag. 283.

139 Giménez Alvarez v. Silén Maldonado, 131 D.P.R. 91 (1992).
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Regla 10.4. de 1979. Vistas preliminares

Las defensas enumeradas del (1) al (6) en la Regla 10.2, ya—seformularen
mediante alegacibn o por mocién, la mocién para que se dicte sentencia
mencionada en la Regla 10.3, y la mocién eliminatoria mencionada en la Regla

s
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Regla 10.6. Determinaciones preliminares

Las defensas indicadas del (1) al (6) en la Regla 10.2,
que deban presentarse o estén presentadas mediante
alegacion o por mocién, la mocién para que se dicte sentencia
mencionada en la Regla 10.3, y la mocién eliminatoria
mencionada en la Regla 10.5, se dilucidaran en los méritos
en o antes de la conferencia inicial.

OO WN P
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Comentarios a la Regla 10.6
I. Procedencia

Esta regla corresponde, en parte, a la Regla 10.4 de Procedimiento Civil de
1979, y es equivalente a la Regla 12(i) de Procedimiento Civil Federal.

II. Alcance

Se alterd la enumeracion de la regla de 1979 a los fines de exponer un orden
mas légico. Se modificd el titulo de la regla 1979 para que esté acorde con el
contenido de la misma.

El tribunal tiene discrecién para determinar cOmo proceder con relacion a las
mociones mencionadas en esta regla. Al realizar su analisis el tribunal debera
hacer un balance entre la necesidad de determinar la suficiencia de la defensa o
alegacion para promover una soluciéon rapida de la controversia y reducir los costos
del litigio contra la deseabilidad de celebrar una vista evidenciaria para tener ante si
todos los elementos necesarios para llegar a una determinaciéon final. El tribunal
puede, a iniciativa propia o a solicitud de parte, celebrar una vista para dirimir la
controversia y efectuar una determinacion preliminar sobre ésta.**°

Cuando se presentan controversias jurisdiccionales, que pueden disponer de
todo o parte del caso, el tribunal debe atender el asunto con premura y las partes
pueden solicitar descubrimiento de prueba limitado a la controversia suscitada.** A
pesar que el Tribunal Supremo ha enfatizado la necesidad de celebrar una vista
evidenciaria para resolver controversias jurisdiccionales, éste también ha avalado la
practica de requerir una demostracion prima facie para resolver mociones de esta
naturaleza, en lugar de requerir la celebracion de vista evidenciaria en todo caso.'*?

La regla establece que las mociones presentadas de conformidad con esta
regla seran dilucidadas en los méritos en o antes de la Conferencia Inicial que

dispone la Regla 37.2.

140 Molina v. Supermercado Amigo, Inc., 119 D.P.R. 330 (1987).

141 I'd

142 I’d

145



Regla 10.7. de 1979. €enselidacién de defensas

La parte que haga una mocidon de acuerdo con esta Regla 10, puede unirla
con las demas mociones que en la misma se disponen y a las cuales tenga entonces
derecho. La parte que presente una mocion de acuerdo con esta Regla 10 y no
incluya en la misma cualquiera de las defensas y objeciones a que tenga derecho y
gue esta Regla 10 le permita presentar mediante mocién, no podra presentar luego
una mocion fundada en las defensas u objeciones asi omitidas, excepto ura—+rrecién

segtn provista en la Regla 10.8(b) abase—delosfundamentes—expuestes—en—-dicha

Regla—106-8(b)-

Regla 10.7.
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Acumulacion de defensas

La parte que presente una mocion de acuerdo con esta
Regla 10, puede unirla con las demas mociones que en la misma
se disponen y a las cuales tenga entonces derecho. La parte que
presente una mocién de acuerdo con esta Regla 10 y no incluya
en la misma cualquiera de las defensas y objeciones a que
tenga derecho y que esta Regla 10 le permita presentar
mediante mocion, no podra presentar luego una mocion fundada
en las defensas u objeciones asi omitidas, excepto aquellas
provistas en las Reglas 10.2(1) y 10.8(b).
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Comentarios a la Regla 10.7
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 10.7 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 12(g) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

El titulo de la regla fue modificado para sustituir el vocablo “consolidacion”
por “acumulacién” por considerarse que el procedimiento establecido se trata
realmente de acumular defensas.

La regla se enmend6 para hacer referencia a la Regla 10.2 (1) a los fines de
especificar que la defensa de falta de jurisdiccidn sobre la materia no se entendera

renunciada.
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Regla 10.8. de 1979. Renuncia de defensas

(a) La defensa de falta de jurisdiccion sobre la persona, insuficiencia del
emplazamiento, o insuficiencia del diligenciamiento del emplazamiento se
entenderd renunciada: (1) si no se incluye en una mocion de eenselidacién de
defensas bajo la Regla 10.7, o (2) si no es formulada mediante mocién como se
dispone en esta Regla 10, ni se incluye en una alegacion responsiva o mediante una
enmienda que no requiera permiso del tribunal conforme lo dispuesto por la
Regla 13.1.

(b) La defensa de haber dejado de exponer una reclamacion que justifique la
concesion de un remedio, la defensa de haber omitido acumular una parte
indispensable como se dispone en la Regla 16, y la objecién de haber omitido
exponer una defensa legal a una reclamacion, pueden hacerse mediante cualquier
alegacion permitida u ordenada segun lo dispuesto en la Regla 5.1, o mediante
mocién para que se dicte sentencia por las alegaciones, o0 en el juicio.

(c) Siempre que surja, por indicacion de las partes o de algun otro modo,
que el tribunal carece de jurisdiccion sobre la materia, éste desestimara el pleito.

Regla 10.8. Renuncia de defensas

(a) La defensa de falta de jurisdiccion sobre la
persona, insuficiencia del emplazamiento, o insuficiencia del
diligenciamiento del emplazamiento se entendera renunciada:

(1) si no se incluye en wuna mocion de
acumulacidén de defensas bajo la Regla 10.7, 6

(2) si no es formulada mediante mocién como se
dispone en esta Regla 10, ni se incluye en una alegacion
10 responsiva o0 mediante una enmienda que no requiera permiso
11  del tribunal conforme lo dispuesto por la Regla 13.1.
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13 (b) La defensa de haber dejado de exponer una
14  reclamacién que justifique la concesion de un remedio, la
15 defensa de haber omitido acumular una parte indispensable
16 como se dispone en la Regla 16, y la objecién de haber omitido
17 exponer una defensa legal a una reclamacion, pueden hacerse
18 mediante cualquier alegacion permitida u ordenada segun lo
19 dispuesto en la Regla 5.1, o mediante mocién para que se dicte
20 sentencia por las alegaciones, o en el juicio.

22 (© Siempre que surja, por indicacion de las partes o

23 de algun otro modo, que el tribunal carece de jurisdicciéon sobre
24  la materia, éste desestimara el pleito.
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Comentarios a la Regla 10.8
I. Procedencia
Esta regla corresponde a la Regla 10.8 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 12(h) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance
La regla sustituyd el vocablo “consolidacion” por “acumulacién” de

conformidad con la modificacion realizada en la Regla 10.7.

149



REGLA 11. RECONVENCION Y DEMANDA CONTRA COPARTE
Regla 11.1. de 1979. Reconvenciones compulsorias

Una alegacion contendra por via de reconvencion cualquier reclamaciéon que
la parte que la formula tenga contra cualquier parte adversa al momento de
notificar dicha alegacién, siempre que surja del acto, omisién o evento que motivd
la reclamacion de la parte adversa y no requiera para su adjudicacion la presencia
de terceros sobre quienes el tribunal no pueda adquirir jurisdiccion. Sin embargo,
Nno serd necesario incluir dicha reclamacién mediante reconvencién, si al momento
de comenzarse el pleito tal reclamacion era ya objeto de otro pleito pendiente.

REGLA 11. RECONVENCION Y DEMANDA CONTRA COPARTE
Regla 11.1. Reconvenciones compulsorias

Una alegacion contendra por via de reconvencion
cualquier reclamacién que la parte que la formula tenga contra
cualquier parte adversa al momento de notificar dicha alegacion,
siempre que surja del acto, omisidon o evento que motivo la
reclamacion de la parte adversa y no requiera para su
adjudicacion la presencia de terceros sobre quienes el tribunal
no pueda adquirir jurisdiccion. Sin embargo, no sera necesario
incluir dicha reclamacion mediante reconvencion, si al momento
de comenzarse el pleito tal reclamacién era ya objeto de otro
pleito pendiente.
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Comentarios a la Regla 11.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde integramente a la Regla 11.1 de Procedimiento Civil
de 1979, y es equivalente a la Regla 13(a) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

El texto de la regla de 1979 se mantuvo inalterado.

Esta regla obliga a la parte demandada a formular, al momento de contestar la
demandada, cualquier reclamacion que tenga contra la parte adversa si ésta surge del
mismo acto, omisibn o evento que dio origen a la reclamacién de la parte
demandante. El propdésito de la reconvencion compulsoria es evitar la multiplicidad de
pleitos dilucidando todas las controversias comunes en una misma accion en aras de
promover la economia judicial. De no presentarse a tiempo una reconvencion
compulsoria se renuncia a la causa de accidon que la origina, por lo que quedaran
adjudicados los hechos y reclamaciones sin que pueda presentarse posteriormente
una reclamacién basada en el mismo evento.'*?

Toda reconvencioén presupone una contestacién. El incoar una reconvencion
luego de haber contestado, necesariamente implica enmendar la contestacion.

Cuando una persona que no esta domiciliada en Puerto Rico presenta una
demanda aqui se somete a la jurisdiccion de nuestros tribunales para adjudicar
cualquier reclamaciéon que tenga la parte demandada en su contra por via de
reconvencion.***

La regla establece las circunstancias en las que, como excepcion, se exime a la
parte del efecto de no presentar una reconvencién compulsoria, a saber, cuando para
su adjudicacion se requiera la presencia de terceros sobre quienes el tribunal no tiene
jurisdicciéon, cuando al momento de comenzarse el pleito la reclamacién era objeto de
un pleito independiente, cuando al momento de presentar la alegacién responsiva no

ha surgido la causa de accion.

143 Neca Mortg. Corp. v. A & W Dev. S.E., 137 D.P.R. 860 (1995).

144 Sterzinger v. Ramirez, 116 D.P.R. 762 (1985).
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Regla 11.2. de 1979. Reconvenciones permisibles

Una alegacion podrd exponer como reconvencion contra una parte adversa
cualquier reclamacién que no surja del acto, omisibn o evento que motivo la
reclamacion de dicha parte.

Regla 11.2. Reconvenciones permisibles
Una alegacién podra exponer como reconvencion contra

1
2 una parte adversa cualquier reclamacién que no surja del acto,
3 omisién o evento que motivo la reclamacion de dicha parte.
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Comentarios a la Regla 11.2
I. Procedencia

Esta regla corresponde integramente a la Regla 11.2 de Procedimiento Civil
de 1979, y es equivalente a la Regla 13(b) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

El texto de la regla de 1979 se mantuvo inalterado.

Esta regla, a diferencia de las reconvenciones compulsorias, permite a una
parte exponer contra una parte adversa cualquier reclamacién que no surja del
acto, motivo o evento que produjo la reclamacion original. Utilizar el mecanismo de
reconvencion permisible es una cuestion de conveniencia procesal con el fin de que
las partes diluciden las reclamaciones que tienen entre si en un mismo
procedimiento.**°

Si una parte omite presentar una reconvencion permisible, ello en nada afecta
su causa de accién. Por tratarse de una reclamaciéon que no surge del mismo evento,
dicha parte no esta obligada a reconvenir.

De conformidad con esta regla una parte puede presentar, mediante
reconvencion, una reclamacion contingente. Ello estara supeditado a que el tribunal
adjudique la reclamaciéon principal de la cual depende. Un ejemplo de ello es una
reclamacion por los dafios ocasionados por un embargo, dentro de una accién en que

le hayan embargado bienes en aseguramiento de sentencia.**

145 Cuevas Segarra, op. cit., T. |, pag. 294.

4% Marquez v. Barreto, 143 D.P.R. 137 (1997).
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Regla 11.3. de 1979. Alcance de la reconvencion

Una reconvencion puede e—+e disminuir o hacerinefeetiva la reclamacion de
la parte adversa; y también puede reclamar remedio por cantidad mayor o de
naturaleza diferente al solicitado en la alegacion de la parte adversa.

Regla 11.3. Alcance de la reconvencion

Una reconvencion puede disminuir o derrotar Ila
reclamacion de la parte adversa y también puede reclamar un
remedio por cantidad mayor o de naturaleza diferente al
solicitado en la alegacién de la parte adversa.

A WN P
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Comentarios a la Regla 11.3
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 11.3 de Procedimiento Civil de 1979, a la
Regla 11.3 del Proyecto de Reglas de Procedimiento Civil de 1994 y 1996 y es
equivalente a la Regla 13(c) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

La regla se modificé para mejorar su redaccion.

La reconvencion puede tener el efecto de disminuir o derrotar la reclamacion
presentada por la parte contraria. De igual forma, mediante la reconvencion puede
presentarse una reclamacién por una cantidad mayor o de naturaleza distinta al

solicitado en la demanda.
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Comentarios por la eliminacion a la Regla 11.4 de 1979

El Comité acogio la recomendacion del Informe de Reglas de 1996 y elimino
esta regla porque sus disposiciones son de caracter sustantivo y estan cubiertas por
el Art. 3 de la Ley NUm. 104 de 29 de junio de 1955, conocida como Ley de
Reclamaciones y Demandas contra el Estado.®’ A raiz de la eliminacion, se

renumeran las siguientes reglas.

147 32 L.P.R.A. sec. 3078.
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Regla 11.5. de 1979. Reconvencion per-alegacién-suplementaria

Una reclamacién propia para seralegada por reconvencion cuya exigibilidad
advvenga después de la parte haber notificado su alegacion, podra serdedueida por

via de reconvencion mediantealegacién-suplementaria, con el permiso del tribunal.

Regla 11.4. Reconvencion Jluego de presentada la _alegacidén
responsiva
1 Una reclamacién propia para alegarse por reconvencion,
2 cuya exigibilidad surja después de la parte haber notificado su
3 alegacién, podra presentarse por via de reconvencion, con el
4  permiso del tribunal.
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Comentarios a la Regla 11.4
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 11.5 de Procedimiento Civil de 1979, a la
Regla 11.4 del Proyecto de Reglas de Procedimiento Civil de 1994 y 1996; y es
equivalente a la Regla 13(e) de Procedimiento Civil Federal.

II. Alcance

La regla se renumerd para atemperarla al nuevo orden que surgié al eliminar
la Regla 11.4 de 1979 sobre la reconvencién contra el Estado Libre Asociado de
Puerto Rico.

La reconvencion luego de presentada la alegacion responsiva es utilizada
cuando los hechos que dan lugar a la reclamacién surgen después que la parte
demandada notific6 su contestacién a la demanda.'*® Tiene que mediar
autorizacioén del tribunal para que pueda ser presentada.

Esta regla es de aplicacion tanto a las reconvenciones compulsorias como a
las permisibles.**® Su propésito es evitar la multiplicidad de pleitos al permitir que
un mismo proceso se diluciden todas las reclamaciones existentes entre las partes.

Esta regla se relaciona con la Regla 13.4 de 1979 sobre alegaciones
suplementarias, que fue eliminada por concluirse que su contenido se encuentra
implicito en la Regla 13.1. Las enmiendas a las alegaciones pueden ser
presentadas en cualquier momento durante el procedimiento, previa autorizacion
del tribunal. EIl tribunal tiene discrecidon para permitir que se presenten enmiendas
a las alegaciones si éstas versan sobre eventos ocurridos con posterioridad a la
fecha en gque se present6 la alegaciéon que se propone enmendar. La mejor practica
es acompafar la propuesta de enmienda a las alegaciones junto a la solicitud de
autorizacion para enmendarlas. De considerar el tribunal que la parte adversa debe
presentar alegaciones en contrario, asi lo ordenara y brindara un plazo a esos fines.

El titulo de la regla fue modificado por lo que la frase “por alegacion
suplementaria” fue sustituida por “luego de presentada la alegacién responsiva”. El

Comité realiz6 el referido cambio para aclarar que una reconvencion por alegacion

148 Neca Mortg. Corp. v. A&W Dev. S.E., 137 D.P.R. 860 (1995).

149 Cuevas Segarra, op. cit., T. I, pag. 297.
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suplementaria se refiere a una reconvencidn que es presentada después que el

demandado formulé su alegacion responsiva.
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Regla 11.6. de 1979. Reconvenciéon omitida

Cuando la parte que haee una alegacion deja de formular una reconvencion
por descuido, inadvertencia o negligencia excusable, o cuando asi lo requiera la
justicia, dicha parte podra, con permiso del tribunal, formular la reconvencion
mediante enmienda.

Regla 11.5. Reconvencion omitida

Cuando la parte que presente una alegacion deje de
formular una reconvencion por descuido, inadvertencia o
negligencia excusable, o cuando asi lo requiera la justicia, dicha
parte podr4, con permiso del tribunal, formular la reconvencion
mediante enmienda.

O wdNPEF
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Comentarios a la Regla 11.5
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 11.6 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 13(f) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

La regla se renumeré para atemperarla al nuevo orden que surgié al eliminar
la Regla 11.4 de 1979, y se modificé para mejorar su redaccion.

Esta regla permite a una parte formular una reconvencién mediante
enmienda cuando ha dejado de presentarla por descuido, inadvertencia o
negligencia excusable. Ello mitiga el efecto que produce la omisién de incluir una
reconvencion. La regla aplica tanto a la reconvencién compulsoria como a la

permisible.**°

El fin de la regla es que el tribunal pueda disponer de todas las
reclamaciones en un solo procedimiento.

Cuando se trata de la omisién de una reconvencién compulsoria, dado que
constituye cosa juzgada, los tribunales deben ser flexibles al permitir una enmienda
a estos efectos. Sin embargo, la solicitud de enmienda debe presentarse con

prontitud ya que ésta puede ser denegada por incuria o falta de buena fe.

%0 Cuevas Segarra, op. cit., T. I, pag. 298.
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Regla 11.#. de 1979. Demanda contra coparte

Una demanda contra coparte podra contener cualquier reclamacién que surja
del acto, omisién o evento que motive la demanda original, o de una reconvencion
en el pleito, o que esté relacionada con cualquier propiedad que constituya el objeto
de la demanda original. La referida demanda contra coparte podra contener una
reclamacién al efecto de que la parte contra la cual se dirige es, o puede ser,
responsable al demandante contra coparte de la totalidad o de parte de una
reclamacion contra él, alegada en el pleito.

Regla 11.6.

O©Coo~NOoOoTh,WwWN -

Demanda contra coparte

Una demanda contra coparte podrad contener cualquier
reclamacion que surja del acto, omisién o evento que motive la
demanda original, o de una reconvencién en el pleito, o que esté
relacionada con cualquier propiedad que constituya el objeto de
la demanda original. La referida demanda contra coparte podra
contener una reclamacién al efecto de que la parte contra la
cual se dirige es, o puede ser, responsable al demandante
contra coparte de la totalidad o de parte de una reclamacion
contra él, alegada en el pleito.

La demanda contra coparte podra presentarse, sin
permiso del tribunal, dentro de los treinta (30) dias
contados a partir de la fecha de presentacion de la
contestacion de todos los demandados. Transcurrido este
término, la parte debera solicitar permiso al tribunal para
presentar dicha demanda, previa demostracion de justa
causa.
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Comentarios a la Regla 11.6
I. Procedencia

El primer parrafo de esta regla corresponde a la Regla 11.7 de Procedimiento
Civil de 1979, y es equivalente a la Regla 13(g) de Procedimiento Civil Federal. El
segundo parrafo corresponde a la Regla 11.6 del Informe de Reglas de
Procedimiento Civil de 1996 y 1994.

II. Alcance

La regla se renumeré para atemperarla al nuevo orden que surgié al eliminar
la Regla 11.4 de 1979. Se enmendd para establecer un término para presentar una
demanda contra coparte.

Esta regla permite presentar una demanda contra coparte cuando la
reclamacion surja del mismo evento que motivdé la demanda original o de una
reconvencion surgida en el pleito o cuando la reclamacion esta relacionada con
cualquier propiedad que constituya el objeto de la demanda original. El propdésito de
la demanda contra coparte es presentar en un mismo proceso una reclamaciéon contra
una parte que es o puede serle responsable al demandante contra coparte de la
totalidad o parte de una reclamacion instada en su contra. La demanda contra

1.2 por

coparte puede ser permisible y contingente al resultado del pleito principa
tanto, ésta sera atendida una vez se haya resuelto el pleito principal.

La enmienda estableci6 un término de treinta (30) dias para presentar la
demanda contra coparte, sin permiso del tribunal, contados a partir de la
presentacion de la ultima contestacién de todos los demandados. Transcurrido
dicho término, habra que solicitar permiso al tribunal y demostrar justa causa. Ello
evitara las dilaciones innecesarias que tenian lugar bajo la Regla 11.7 de 1979, la
cual permitia presentar la demanda de coparte en cualquier momento y abrir un

nuevo periodo de descubrimiento de prueba en etapas adelantadas del proceso.

1 Garcia Larrinua v. Lichtig, 118 D.P.R. 120 (1986).
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Regla 11.8. de 1979. Inclusion de partes adicionales

Podran hacerse partes em una reconvencibn o demanda contra coparte,

personas gue-re-fueron partes en el pleito erigiral, de acuerdo con lo dispuesto en
las Reglas 16 y 17.

Regla 11.7. Inclusion de partes adicionales

Podran anadirse como partes a una reconvencién o
demanda contra coparte, personas adicionales a aquéllas que
ya sean partes en el pleito, de acuerdo con lo dispuesto en las
Reglas 16 y 17.

A WN P
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Comentarios a la Regla 11.7
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 11.8 de Procedimiento Civil de 1979, a la
Regla 11.7 del Proyecto de Reglas de Procedimiento Civil de 1994 y 1996 vy, es
equivalente a la Regla 13(h) de Procedimiento Civil Federal.

II. Alcance

La regla se renumerd para atemperarla al nuevo orden que surgié al eliminar
la Regla 11.4 de 1979, y se modificdé para mejorar su redaccion.

Esta regla permite afadir como parte demandante o demandada, en una
reconvencion o demanda contra coparte, a personas que no fueron incluidas en la
reclamacion original. La acumulacion de partes puede ser compulsoria o permisible de
conformidad con lo establecido en las Reglas 16 y 17 de Procedimiento Civil. A la
acumulacion de partes en una reconvencion o demanda contra coparte le aplican los

mismos principios que la de una demanda.**?

152 Cyevas Segarra, op. cit., T. I, pag. 301.
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REGLA 12. ALEGACIONES EN CUANTO A TERCERAS PARTES

Regla 12.1. de 1979. Cuando podra un demandado hacer parte a un
tercero

En-cualgdiermomento-después-de—coemenzadeo—elpleite—el demandado podra,

como demandante contra tercero, netificar un emplazamiento y demanda a una
persona que no sea parte en el pleito y € que {e sea o pueda serie responsable al
demandado por teda o parte de la reclamacion del demandante, o €& que sea o
pueda serie responsable exelusivamente—al-dermandante-

La persona asi emplazada, que en lo sucesivo se denominard tercero
demandado, presentara sus defensas a la reclamacion del demandante contra
tercero segun se dispone en la Regla 10, y presentara sus reconvencienes a la
reclamacion del demandante contra tercero y las reclamaciones contra coparte que
tuviere contra cualquier otro tercero demandado segun se dispone en la Regla 11.

El tercero demandado podra oponer contra el demandante cualesquiera
defensas que el demandante contra tercero twviere contra la reclamacion del
demandante. El tercero demandado podra también dedueir contra el demandante
cualquier reclamaciéon que surja del acto, omisibn o evento que motive la
reclamacion original en el pleito. ElI demandante podra dedueir cualquier
reclamacién contra el tercero demandado que surja del acto, omisién o evento que
motive su reclamacién original en el pleito, y el tercero demandado debera,
entonces, presentar sus defensas como se dispone en la Regla 10 y sus
reconvencienes y reclamaciones contra coparte segun se dispone en la Regla 11.

Cualquier parte podra solicitar que se le separe, que se le conceda un juicio
por separado o gue—se—desestime la reclamacion contra tercero y el tribunal podra
dictar sentencia bien sobre la reclamacién original o sobre la reclamacién contra
tercero solamente de acuerdo con la Regla 43-5. Un tercero demandado podra
proceder de acuerdo con esta Regla 12 contra cualquier persona que no sea parte
en el pleito y que le sea o0 pueda serle responsable a él—al-demandante—e—al
demandante—contra—tereere por la totalidad o parte de la reclamacion hecha en el
pleito esntra—eltercere-dermandade-
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REGLA 12.

Regla 12.1.

O©Coo~NoOoTh,WwWwN -

ALEGACIONES EN CUANTO A TERCERAS PARTES
Cuando podra un demandado hacer parte a un tercero

El demandado podra notificar, como demandante contra
tercero, un emplazamiento y demanda a una persona que no
sea parte en el pleito y que sea o pueda ser responsable al
demandado por la_totalidad o parte de la reclamacion del
demandante, o que sea o0 pueda ser responsable a_cualquier

parte en el pleito.

La _demanda contra tercero podra presentarse sin
permiso del tribunal dentro de los treinta (30) dias
contados a partir de la fecha de la presentacion de la
contestacion _a la demanda o de la réplica a una
reconvencion. Transcurrido dicho término, debera
solicitarse permiso al tribunal para presentar la demanda,

previa demostraciéon de justa causa.

La persona asi emplazada, que en lo sucesivo se
denominara tercero demandado, presentara sus defensas a la
reclamacion del demandante contra tercero segun se dispone en
la Regla 10, y presentara su reconvencidn a la reclamaciéon del
demandante contra tercero y las reclamaciones contra coparte
que tenga contra cualquier otro tercero demandado segun se
dispone en la Regla 11.

El tercero demandado podra oponer contra el
demandante cualesquiera defensas que el demandante contra
tercero tenga contra la reclamacion del demandante. El tercero
demandado podra también presentar contra el demandante
cualquier reclamacion que surja del acto, omisidbn o evento que
motive la reclamacion original en el pleito. EI demandante podra
presentar cualquier reclamacion contra el tercero demandado
que surja del acto, omisidon o evento que motive su reclamacion
original en el pleito, y el tercero demandado deberd, entonces,
presentar sus defensas como se dispone en la Regla 10 y su
reconvencidn y reclamaciones contra coparte segin se dispone
en la Regla 11.

Cualquier parte podréa solicitar que se le separe, que se le
conceda un juicio por separado o la_ desestimacion de la
reclamaciéon contra tercero y el tribunal podra dictar sentencia
bien sobre la reclamacion original o sobre la reclamacion contra
tercero solamente de acuerdo con la Regla 42.3. Un tercero
demandado podra proceder de acuerdo con esta Regla 12 contra
cualquier persona que no sea parte en el pleito y que sea o
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1 pueda ser responsable a él o a cualquier litigante en el
2 pleito por la totalidad o parte de la reclamacion hecha en el

3 pleito.
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Comentarios a la Regla 12.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde, en parte, a la Regla 12.1 de Procedimiento Civil de
1979, y es equivalente a la Regla 14(a) de Procedimiento Civil Federal. El segundo
parrafo corresponde a la Regla 12 del Proyecto de Reglas de Procedimiento Civil de
1994 y 1996.
II. Alcance

La parte demandada puede presentar una demanda contra tercero en
aquellos casos en los que ese que no es parte en el pleito pueda serle responsable
por la totalidad o parte de la reclamacién del demandante o que pueda serle
responsable a cualquier parte en el pleito. Este tipo de reclamaciéon sb6lo procede
cuando la responsabilidad del tercero es contingente al resultado de la accidn
principal o cuando éste sea responsable al demandante de forma directa o

indirecta,*®®

[0 a cualquier parte en el pleito]. El objetivo de esta regla es facilitar
que litigios mualtiples que puedan surgir de un mismo evento se resuelvan de forma
rapida y econdmica; de ninguna forma crea, extiende o limita los derechos
sustantivos de las partes.’® Aunque la demanda contra tercero debe concederse
con liberalidad “no puede utilizarse para combinar en una accion todas las
controversias, por dispares que sean, que posean alguna relacion comun”.**®

Es preciso sefialar que bajo la Regla 12.1 de 1979 podia presentarse
demanda contra tercero contra aquella persona que podia serle responsable al
demandado por toda o parte de la reclamacién del demandante o exclusivamente al
demandante. Sin embargo, la enmienda permite que pueda presentarse demanda
contra tercero contra aquella persona que pueda serle responsable a cualquier
parte en el pleito.

Esta regla establece limites al derecho que tiene un litigante de traer al pleito
a un tercero demandado con el propésito de evitar dilaciones innecesarias en el

proceso. Esta podra presentarse, sin permiso del tribunal, dentro de los treinta (30)

153 Gen. Accid. Ins. Co. P.R., v. Ramos, 148 D.P.R. 523 (1999).

154 5 |.G. Szendrey v. Hospicare, Inc., 158 D.P.R. 648 (2003).

155 Camaleglo v. Dorado Wings, Inc., 118 D.P.R. 20, 30 (1986).
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dias contados a partir de la presentacion de su contestacion a la demanda o de la
réplica a una reconvencion. Una vez transcurre dicho término debera solicitarse
permiso al tribunal y demostrar justa causa para presentar la demanda contra
tercero.

Para determinar si procede la demanda contra tercero es preciso hacer un
andlisis de los hechos para determinar cual es la responsabilidad de los terceros
qgue no son parte en el pleito. Las reclamaciones de la demanda y la demanda
contra tercero deben tener un entronque comun, no puede tratarse de una accion
separada y distinta.*® El tribunal tiene discrecion para determinar si autoriza o no
la presentaciéon de la demanda contra tercero. Si el tribunal, tras su analisis, llega
al convencimiento de que medié una falta crasa de diligencia por parte del
demandado o que los perjuicios que serian causados son mayores que los
beneficios, puede negarse a permitir la demanda contra tercero.**’

En cuanto al efecto que tiene sobre una demanda contra tercero, el
desistimiento con perjuicio de la parte demandante de su accion contra el
demandado, el Tribunal Supremo ha expresado que ello no acarrea, de forma
automatica, una determinacion sobre si subsiste o no dicha accion. Determinar si
la reclamacion contra tercero se mantiene depende de un analisis practico de los
hechos y no de un ejercicio de l6gica abstracta.*®®

Bajo esta enmienda, en funciébn de evitar retrasos al proceso y de
conformidad con lo dispuesto en la Regla 68.2, se reconoce la discrecién del
tribunal para acortar el término reglamentario para diligenciar el emplazamiento

dispuesto en la Regla 4.3. Segun lo resuelto en Pietri_Gonzalez v. Tribunal

Superior,*®*® “[e]l poder y &ambito de los tribunales para acortar el término
reglamentario para emplazar y archivar sin perjuicio en casos de injustificada

inactividad, debe estar precedido de un apercibimiento previo, con espiritu judicial

%6 Gen. Accid. Ins. Co. P.R. v. Ramos, supra.

157 Camaleglo v. Dorado Wings, Inc., supra.

158 A A.A. v. Builders Ins. Co. Etc., 115 D.P.R. 57 (1984).

199 117 D.P.R. 638 (1986).
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flexible, y debe dar la oportunidad posteriormente de demostrar que procede
dejarse sin efecto dicha sentencia.”

Por otro lado, en cuanto a enmiendas a la demanda, cuando se incluye un
tercero demandado, cabe sefialar que no es requisito indispensable formalizar una
enmienda a la demanda a esos fines aunque hacerlo es la mejor practica. La
jurisprudencia ha resuelto, en cuanto al tercero demandado, que no es necesario
hacer una enmienda formal para que un demandante pueda recobrar directamente
de un tercero traido al pleito por el demandado y a quien el demandante nunca le
reclam6. El demandante puede recobrar si la controversia en algln momento
estuvo trabada entre él y el tercero demandado, y éste tuvo la oportunidad de
defenderse.*®® El tercero demandado puede presentar contra el demandante todas
las defensas que el demandante contra tercero tenga frente a la demanda original.
De otra parte, el Tribunal Supremo resolvié que la desestimacion de la demanda
original, no tiene el mismo efecto sobre la demanda contra tercero, sino que ésta
puede mantenerse pendiente de adjudicacién aunque el demandante no haya
enmendado formalmente la demanda para incluir como demandado al tercero
demandado.*®*

De desestimarse la demanda contra tercero, no es posible encontrar
cocausante de un dafio, y por ende codeudor solidario, a una parte que entr6 al

2 En cuanto a un cocausante

pleito a través de una demanda contra tercero.'®
solidario el Tribunal Supremo resolvidé que éste puede ser traido al pleito aunque no
haya sido incluido en la demanda original a través de una demanda contra tercero o
mediante enmienda a la demanda por parte del demandante. Para ello s6lo se
requiere alegar bien y suficientemente en la demanda que el nuevo demandado o
tercero demandado, responde solidariamente con el demandado original por los
dafios reclamados, y contra quien se presenté la demanda dentro del término

prescriptivo.*®?

180 Guzman v. Otis Elevator, Inc. et al., 135 D.P.R. 296 (1994).

161 I’d

162 Acosta & Rodas, Inc. v. PRAICO, 112 D.P.R. 583 (1982).

163 Arroyo v. Hospital La Concepcién, 130 D.P.R. 596 (1992).

171



En aquellos casos sobre reclamaciones de accidentes en el trabajo, es
improcedente en derecho una demanda de tercero contra el patrono, dada la
exclusividad del remedio que provee el Fondo del Seguro de Estado al empleado
lesionado. En estas situaciones el patrono no es responsable al empleado por los
dafios causados por lo que no se configura la relacion de solidaridad entre el tercero
y el patrono. Por tanto, el Tribunal Supremo expresdé que “no puede permitirse
indirectamente, por via de tercero, lo que estd impedido en una accién directa”.*®*
No obstante, se ha reconocido, como excepciobn a la doctrina de inmunidad
patronal, que el patrono respondera cuando el dafio es ocasionado por actos
intencionales de éste.®® Asimismo, la inmunidad del patrono asegurado se extiende
a los coempleados cuando se trata de actos negligentes y torticeros incurridos por

éstos en el desempefio de los deberes generales del empleo.*®®

164 Gonzalez Rivera v. Multiventas y Servicios, Inc., 2005 T.S.P.R. 149; 2005 J.T.S. 154.

165 | aureano Pérez v. Soto, 141 D.P.R. 77 (1996).

186 Gonzalez Rivera v. Multiventas v Servicios, Inc., supra.
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Regla 12.2. de 1979. Cuando podra el demandante hacer parte a un
tercero

Cuando por cualquier parte en el pleito se deduzea contra el demandante una
reclamacion, podra el demandante proceder en la misma forma que el demandado
de acuerdo con la Regla 12.1.

Regla 12.2. Cuando podra el demandante hacer parte a un tercero

Cuando por cualquier parte en el pleito se presente
contra el demandante una reclamacion, podra el demandante
proceder en la misma forma que el demandado de acuerdo con
la Regla 12.1.

AOWOWN -
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Comentarios a la Regla 12.2
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 12.2 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 14(b) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

Se sustituyd la palabra “deduzca” por “presente” por ser éste Ultimo el
vocablo correcto.

Esta regla establece que, de presentarse una reclamacién contra la parte
demandante, ésta puede traer como tercero demandado a cualquier persona que

no sea parte en la demanda original.
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REGLA 13. ALEGACIONES ENMENDADAS ¥-SUPLEMENTARIAS
Regla 13.1. de 1979. Enmiendas

Cualquier parte podra enmendar sus alegaciones dra—vez en cualquier
momento antes de habérsele notificado una alegacidon respendiente, 0 si su
alegacion es de las que no admiten alegacion respendiente y el pleito no ha sido
seflalado para juicio, podra de igual modo enmendarla en cualquier fecha dentro de
los veinte (20) dias de haber notificado su alegacién. En cualquier otro caso las
partes podrdn enmendar su alegacién Unicamente con permiso del tribunal o
mediante el consentimiento por escrito de la parte contraria; y el permiso se
concedera liberalmente cuando la justicia asi lo requiera. Una parte notificara su
contestacion a una alegaciéon enmendada dentro del tiempo que le restare para
contestar la alegacién original o dentro de veinte (20) dias de netificarsele la
alegacion enmendada, cualquiera de estos plazos que fdere mas largo, a menos
que el tribunal de otro modo lo ordenare.

REGLA 13. ALEGACIONES ENMENDADAS
Regla 13.1. Enmiendas

Cualquier parte podra enmendar sus alegaciones en
cualquier momento antes de habérsele notificado una alegacion
responsiva, o si su alegacion es de las que no admiten
alegacion responsiva y el pleito no ha sido sefialado para
juicio, podra de igual modo enmendarla en cualquier fecha
dentro de los veinte (20) dias de haber notificado su alegacion.
En cualquier otro caso las partes podran enmendar su alegaciéon
Unicamente con permiso del tribunal o mediante el
consentimiento por escrito de la parte contraria; y el permiso se
10 concedera liberalmente cuando la justicia asi lo requiera. La
11 solicitud de autorizacion para _enmendar las alegaciones
12 debera estar acompaiiada de la alegacion enmendada en
13 su totalidad. Una parte notificara su contestacibn a una
14 alegacibn enmendada dentro del tiempo que le reste para
15 contestar la alegaciéon original o dentro de veinte (20) dias de
16 haberle sido notificada la alegacion enmendada, cualquiera
17 de estos plazos que sea mas largo, a menos que el tribunal de
18 otro modo lo ordene.
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Comentarios a la Regla 13.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 13.1 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente, en parte, a la Regla 15(a) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

Una parte puede enmendar sus alegaciones sin permiso del tribunal en
cualquier momento antes de que se le notifique una alegacién responsiva. La
enmienda puede presentarse aunque la otra parte haya solicitado prérroga o la
desestimacion de la accidon porque éstas no constituyen una alegacion responsiva. De
otra parte, si la alegacibn no admite alegacidon responsiva podrd presentarse la
enmienda sin permiso del tribunal dentro de los veinte (20) dias siguientes a la
notificacion de su alegacion.

Se elimind la restriccidon establecida en la regla de 1979, la cual limitaba a la
parte demandante enmendar la demanda en una sola ocasion, toda vez que bajo esta
nueva disposicidon se permite enmendar la demanda cuantas veces se considere
necesario, sin permiso del tribunal, siempre que se perfeccione dentro de los términos
antes especificados. No existe justificacion para limitar, en ese lapso tan corto de
tiempo, enmendar la alegaciéon en solo una ocasion.

Aunque la regla conserva el caracter liberal para la concesién de enmiendas,
el propésito del cambio es evitar que las partes presenten enmiendas a las
alegaciones en etapas avanzadas del proceso con las consecuentes dilaciones al
mismo. La regla exige a las partes que sean diligentes en la tramitacion del caso y
presenten cualquier enmienda a sus respectivas alegaciones antes de haber sido
notificada una alegacion responsiva o, dentro de los veinte (20) dias después de
haber presentado la alegacion si es de las que no admiten alegacion responsiva. En
cualquier otra situacion, la parte que desea enmendar sus alegaciones lo podra hacer
s6lo mediante autorizacion del tribunal.

Al evaluar una solicitud de enmiendas el tribunal ha de ponderar los siguientes
criterios: el momento en que se solicita, el impacto de la solicitud en la pronta
adjudicacion de la controversia, la razon o ausencia de ella para la demora del

promovente de la enmienda, el perjuicio que ello causaria a la parte contraria y la
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167 El factor

naturaleza y méritos de la reclamacién que se intenta presentar.
determinante para evaluar si se autoriza o deniega una solicitud de enmienda a las
alegaciones es el perjuicio indebido que se ocasionaria a la parte contraria.*®®

Las enmiendas pueden tener el efecto de ampliar la causa de accion alegada en
la demanda original o afiadir causas de accién o plantear nuevas teorias.'®® El
Tribunal Supremo ha expresado que un cambio de teoria no es razén suficiente para
denegar una solicitud de enmienda a las alegaciones a menos que se ocasione
perjuicio al demandado.*"

Por lo general, si la enmienda a las alegaciones tiene el propésito de afiadir un
nuevo demandante o demandado, el momento para determinar el término
prescriptivo es cuando éste se incluye en la demanda por primera vez, con excepcion
de lo dispuesto en las Reglas 13.3, 15.1 y 15.4 y los casos en que existe solidaridad
entre el demandante o demandado en la demanda original y el nuevo.'’* Esta regla
permite una enmienda a la demanda con el fin de traer al pleito a un cocausante
solidario que no fue originalmente incluido en la demanda, si ésta fue instada dentro
del término prescriptivo. Sélo se requiere alegar en la demanda enmendada que el
nuevo demandado responde solidariamente con el demandado original por los dafios
reclamados.*"?

Si la demanda es enmendada, el demandado puede decidir retirar la
contestacion ya presentada y presentar una nueva alegacion responsiva. De
introducirse materia nueva como parte de la enmienda, el demandado podra
presentar las defensas enumeradas en la Regla 10.2 mediante mocidon o alegacion

responsiva aunque no las hubiese planteado originalmente. Sin embargo, si la

167 consejo de Titulares Cond. Plaza del Mar v. Jetter Klare, 2006 T.S.P.R. 180; 2006 J.T.S.
188; Alamo v. Supermercado Grande, Inc., supra; Ortiz Diaz v. R & R Motors Sales Corp.,
131 D.P.R. 829 (1992).

168 sjerra Quifiones v. Rodriguez Luciano, 2005 T.S.P.R. 9; 2005 J.T.S. 21.

189 Cruz Cora v. UCB/ Trans Union P.R. Div., 137 D.P.R. 917 (1995).

170 Romero v. Reyes Rivera, 2005 T.S.P.R. 58; 2005 J.T.S. 66.

11 Ortiz Diaz v. R & R Motors Sales Corp., supra.

172 Arroyo v. Hospital La Concepcién, 130 D.P.R. 596 (1992).
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enmienda tiene el Unico propésito de corregir un defecto técnico o a invalidar una
defensa levantada por el demandado, las defensas renunciadas antes de la enmienda

% Lo Unico que se puede levantar son las

no podran ser levantadas nuevamente.’
defensas nuevas que surgen como consecuencia de las enmiendas.*”*

Esta regla también cubre lo relacionado con la Regla 13.4 de 1979 sobre
alegaciones suplementarias, la cual fue eliminada por considerarse que éstas se
tratan en realidad de enmiendas a las alegaciones. Por tanto, las enmiendas pueden
tener el propdésito de incluir hechos que ocurrieron después de formularse la alegacion
que se pretende enmendar.

La regla especifica que la solicitud de enmiendas a las alegaciones debe estar
acompafada con la enmienda propuesta. La enmienda asi autorizada no sera
considerada como tal, hasta que se incorpore en una nueva alegacion enmendada.
Es decir, no se perfeccionara la enmienda de una alegacion hasta que se incluya en
un nuevo escrito. Si el tribunal considera que la otra parte debe presentar
alegaciones en contrario asi lo ordenara y concedera un plazo para ello.*”

Esta regla guarda estrecha relaciéon con la Regla 6.2 que dispone que la parte
que haya negado unos hechos por no tener el conocimiento o la informacién
suficiente para formar opinion, tiene la obligacion de investigar la veracidad o
falsedad de los mismos y enmendar la alegaciéon en el término que fije el tribunal
en la Conferencia Inicial, conforme a lo dispuesto en la Regla 37.2 0, en o antes de
la fecha seflalada para la conferencia con antelacion al juicio. La consecuencia de no
enmendar dicha alegacion en el término establecido en la Regla 6.2, es que se
consideraran admitidas las aseveraciones asi negadas.

De otra parte, lo dispuesto en esta regla también esta relacionado con la
Regla 15.4, que permite demandar a una persona cuyo nombre se desconoce
(demandado de nombre desconocido) designandolo con un nombre ficticio. No

obstante, una vez tenga conocimiento del verdadero nombre debera enmendarse la

173 Cuevas Segarra, op. cit., T. I, pag. 320.

174 Marin v. Diaz Fastening Systems, Inc., 142 D.P.R. 499 (1997).

17> Neca Mortg. Corp. v. A&W Dev. S.E., supra.
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demanda a los fines de incluir su nombre correcto y proceder a diligenciar el

emplazamiento.
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Regla 13.2. de 1979. Enmiendas para conformar las alegaciones con la
prueba

Cuando con el consentimiento expreso o implicito de las partes se sometan a
juicio cuestiones no suscitadas en las alegaciones, aquéllas se consideraran a todos
los efectos como si se hubieran suscitado en las alegaciones. La enmienda de las
alegaciones que faere necesaria para conformarlas a la evidencia a los efectos de
que las alegaciones reflejen las cuestiones suscitadas, podra hacerse a mociéon de
cualquiera de las partes en cualquier momento, aun después de dictarse sentencia;
pero la omisiéon de enmendar no afectara el resultado del juicio en relacién con
tales cuestiones. Si se objetare la evidencia en el juicio por el fundamento de ser
ajena a las cuestiones suscitadas en las alegaciones, el tribunal podra permitir las
enmiendas y—debera—hacerlo—tiberalmente, siempre que con ello se facilite la
presentacion del caso y la parte que se—epenga—+rne demuestre a—satisfaceibn—del
t—HbH-Hal que Ia admision de tal prueba perjudlcar+a—su reclamauon o] defensa E

En todo caso en que hubiere alguna parte en rebeldia por falta de
comparecencia se estara a lo dispuesto en las Reglas 43-6 y 67.1.

Regla 13.2. Enmiendas para conformar las alegaciones con la prueba

Cuando con el consentimiento expreso o implicito de las
partes se sometan a juicio cuestiones no suscitadas en las
alegaciones, aquellas se consideraran a todos los efectos como
si se hubieran suscitado en las alegaciones. La enmienda de las
alegaciones que sea necesaria para conformarlas a la evidencia
a los efectos de que las alegaciones reflejen las cuestiones
suscitadas, podra hacerse a mocion de cualquiera de las partes
en cualquier momento, aun después de dictarse sentencia; pero
la omision de enmendar no afectarda el resultado del juicio en
10 relacién con tales cuestiones. Si se objeta la evidencia en el
11  juicio por el fundamento de ser ajena a las cuestiones
12 suscitadas en las alegaciones, el tribunal podra permitir las
13 enmiendas, siempre que con ello se facilite la presentacion del
14 caso y la parte que presente la enmienda demuestre justa
15 causa por la cual no pudo presentar la enmienda en el
16 momento oportuno del proceso y que la admision de tal
17 prueba no perjudicara la reclamacién o defensa de la otra
18 parte. Al resolver la mociéon el tribunal tomara en
19 consideracion el efecto de la enmienda sobre el resultado
20 del caso y el perjuicio que le causa a la parte que se
21 opone a la suspension o continuacion de la vista.
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1 En todo caso en que haya alguna parte en rebeldia por
2 falta de comparecencia se estara a lo dispuesto en las Reglas
3 42.4y67.1.
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Comentarios a la Regla 13.2
I. Procedencia

Esta regla corresponde, en parte, a la Regla 13.2 de Procedimiento Civil de
1979, y es equivalente a la Regla 15(b) de Procedimiento Civil Federal.

II. Alcance

Recae en el promovente de una enmienda para conformar las alegaciones a
la prueba, demostrar justa causa por la que no pudo presentar la enmienda en un
momento oportuno del proceso. De igual forma debe demostrar que de admitirse
la enmienda solicitada no perjudicard la reclamacion o defensa de la parte
contraria. Los cambios a la regla hacen que el peso de la prueba se revierta a la
parte que solicita la enmienda, contrario a lo establecido en la Regla 13.2 de 1979,
en la que correspondia a la parte que se oponia a la enmienda demostrar el
perjuicio que dicha admisidén causaria a su reclamacion o defensa.

Antes de efectuar su determinacion, el tribunal tomara en consideracion el
efecto que la enmienda tendr& en el resultado del caso y el perjuicio ocasionado a
la parte contraria para controvertir la prueba asi presentada. Las enmiendas de
conformidad con esta regla no deberan concederse de forma liberal, sino que su
autorizacion debe ser restrictiva, contrario al caracter liberal que permeaba en la
regla de 1979. EIl tribunal debera considerar el efecto que tenga la enmienda sobre
el resultado del caso y el perjuicio causado a la parte que se opone a la suspension
0 continuacion de la vista.

Esta regla permite que las alegaciones sean enmendadas por la prueba
presentada durante el juicio, si la parte contra la que se presenta consiente de
forma expresa o implicita o si el tribunal lo autoriza. De conformidad con esta regla
la demanda puede ser enmendada implicitamente si se presenta prueba sobre
asuntos no suscitados en la demanda y la parte contraria no objeta su presentacion
y se admite. De igual forma las defensas afirmativas pueden ser incorporadas
mediante enmienda implicita si se presentdé prueba a esos efectos y la parte
contraria no objetdé su admisibilidad.*”® Por el contrario, cuando la parte adversa

objeta la presentacion de evidencia el tribunal sélo autorizara la enmienda tras una

17® Odriozola v. S. Cosmetic Dist. Corp., 116 D.P.R. 485 (1985).
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evaluaciéon de los criterios que establece la regla. Si el tribunal determina que la
parte que objeta el ofrecimiento de prueba no sufrira perjuicio en su reclamacion o
defensa, autorizarda la enmienda para facilitar la presentacion del caso.

El Tribunal Supremo ha rechazado que las alegaciones puedan ser
enmendadas a través de una solicitud de sentencia sumaria o por via solicitud de
desestimacion. Ello se fundamenta en que dichas mociones no son alegaciones
permitidas bajo las Reglas 5.1 y 13 y las alegaciones no constituyen prueba.’’
Ademas, ha resuelto que cuando la regla hace expresién a que “cuando con el
consentimiento expreso o implicito de las partes se someta a juicio cuestiones no
suscitadas en las alegaciones, aquellas se consideraran a todos los efectos como si
se hubieran suscitado en las alegaciones”, ello es de aplicacion a las situaciones en
las que se efectllan nuevas alegaciones durante el juicio o vista en su fondo, mas
no es de aplicacion cuando los hechos y controversias son considerados vy

adjudicados mediante sentencia sumaria.

177 Mayaqiiez Hilton Corp. v. Betancourt, 156 D.P.R. 234 (2002).
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Regla 13.3. de 1979. Retroactividad de las enmiendas

Siempre que la reclamacion o defensa expuesta en la alegacion enmendada
surgiere de la conducta, acto, omision o evento expuesto en la alegacion original,
las enmiendas se retrotraeran a la fecha de la alegacion original. Una enmienda
para sustituir la parte contra la cual se reclama se retrotraerd a la fecha de la
alegacion original si, er—adieién—a cumplirse con el requisito anterior, y dentro del
término prescriptivo, la parte que se trae mediante enmienda: (1) tuvo
conocimiento de la causa de accion pendiente, de tal suerte que no resulta
impedido de defenderse en los méritos, y (2) de no haber sido por un error en
cuanto a la identidad del verdadero responsable, la accién se hubiera instituido
originalmente en su contra.

Regla 13.3. Retroactividad de las enmiendas

Siempre que la reclamacion o defensa expuesta en la
alegacion enmendada surja de la conducta, acto, omisién o
evento expuesto en la alegacién original, las enmiendas se
retrotraerdn a la fecha de la alegacion original. Una enmienda
para sustituir la parte contra la cual se reclama se retrotraera a
la fecha de la alegacién original si, ademas de cumplirse con el
requisito anterior, y dentro del término prescriptivo, la parte que
se trae mediante enmienda: (1) tuvo conocimiento de la causa
de accion pendiente, de tal suerte que no resulta impedido de
10 defenderse en los méritos, y (2) de no haber sido por un error
11 en cuanto a la identidad del verdadero responsable, la accion se
12 hubiera instituido originalmente en su contra.
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Comentarios a la Regla 13.3
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 13.3 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 15(c) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

Esta regla se modificé para cambiar el tiempo verbal del futuro subjuntivo al
tiempo presente y, para mejorar su redaccion.

Aquellas reclamaciones o defensas contenidas en una alegacién enmendada y
que surgen del evento que motivo la demanda original se retrotraeran a la fecha en
que se presentd la alegacion original. El elemento importante para que una
enmienda a las alegaciones se retrotraiga al momento en que se presentd la
demanda original, es que ésta surja de la conducta, acto, omisibn o evento
expuesto en la demanda original. Por tanto, si la reclamacién original se presentd
dentro del término prescriptivo, las enmiendas también serdn consideradas como
que se presentaron a tiempo, sin importar el momento en que éstas se hayan
presentado.'’®

Cuando se trata de un co-causante solidario de un dafo, la parte
demandante puede afadirlo al pleito a pesar de haber transcurrido el término
prescriptivo. De la misma forma pueden afadirse eventos que llevan al mismo dafio
al igual que nuevas teorias y éstas se retrotraeran.*”®

De efectuarse una enmienda con el fin de anadir a un nuevo demandante,
para que ésta se retrotraiga al momento en que se presentdé la demanda original,
éstas deben exponer una reclamacion que surja del mismo evento que motivé la
reclamacion original. El aspecto decisivo es determinar si el demandado sabia o
debia saber de la existencia y envolvimiento de los nuevos demandantes.*®

Cuando se intenta afadir a un nuevo demandante o demandado, el momento
para determinar el plazo prescriptivo de la accién es cuando se efectua la inclusion

de dicha parte por primera vez. Ello tiene como excepcion lo dispuesto en las

178 Ortiz Diaz v. R & R Motors Sales Corp., supra.

179 Cuevas Segarra, op. cit., T. |, pag. 326.

180

id. a la pag. 327.
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Reglas 13.3, 15.1 y 15.4 y cuando existe solidaridad entre la parte demandante o
demandada que ya forma parte de la demanda y el nuevo demandante o
demandado.*®*

El mecanismo que provee esta regla se encuentra disponible también para
aquellos casos en los que por un error en la identidad del responsable se demanda
a la persona equivocada, por lo que procede la sustitucibn por la persona
verdaderamente responsable. También esta disponible para las situaciones que
provee la Regla 15.4 sobre demandado de nombre desconocido. Dicha disposicion
se utiliza cuando se conoce la identidad de la persona que es responsable pero se
desconoce su verdadero nombre, por lo que éste se designa con un nombre ficticio.
En estos casos esta regla permite que cuando se adviene en conocimiento del
verdadero nombre de la persona responsable al demandante, las alegaciones sean
enmendadas para sustituir el nombre ficticio por el verdadero nombre. Cuando se
enmienda la demanda original con el fin de incluir el verdadero nombre de un
demandado identificado con un nombre ficticio, dichas alegaciones se retrotraeran

al momento en que se present6 la demanda original.*®?

181 Ortiz Diaz v. R & R Motors Sales Corp., supra.

182 padin v. Cia. Fom. Ind., 150 D.P.R. 403 (2000).
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Comentarios por la eliminaciéon de la Regla 13.4 de 1979
Esta regla se eliminé porque lo expuesto en ella se encuentra implicito en la
Regla 13.1, debido a que se deduce que las llamadas “alegaciones suplementarias”

son en realidad enmiendas a las alegaciones.
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REGLA 14. ACUMULACION DE RECLAMACIONES

Regla 14.1. Acumulacion de reclamaciones

Cualqwer parte qﬂe—dedﬂ-zea—uﬁa—Feelamaereﬂ—medﬁ%e—elemaﬁéa—

v d podrd acumular
€eemeoe mdependlentes o alternatlvas %&H%&S—Feelamaeteﬂes como thwere contra la
parte adversa.

REGLA 14. ACUMULACION DE RECLAMACIONES

Regla 14.1. Acumulacion de reclamaciones
1 Cualquier parte podra acumular en_su alegacidon tantas
2 reclamaciones independientes o alternativas como tenga
3 contra la parte adversa.
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Comentarios a la Regla 14.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 14.1 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 18(a) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

Se enmendoé la regla para simplificar su lenguaje. Se eliminé la referencia a
las distintas clases de alegaciones tales como demanda, reconvencion, demanda
contra coparte y demanda contra tercero, por resultar innecesarias.

De conformidad con esta regla puede acumularse en una demanda o
contestacion todas las reclamaciones, ya sean que estén o no relacionadas entre si,
que se tenga contra la parte adversa. En una misma accioén puede acumularse una
reclamacién principal y una contingente. Como norma general, cada causa de
accion da lugar a un proceso distinto. Sin embargo, en aras de promover la
economia y rapidez en la tramitacibn de los procedimientos judiciales el
ordenamiento procesal permite que varias reclamaciones puedan acumularse para
que se resuelvan en conjunto en un mismo proceso.

El que una parte haya decidido acumular dos o mas reclamaciones
independientes en una misma demanda no debe afectar la concesion de costas
incurridas durante el tramite judicial.'®®

La causa de accion de los familiares de una persona que ha sido difamada es
contingente a la causa de accion que tiene el difamado.'®* Debe probarse primero
que la informacién sobre el difamado es falsa, y que como producto de ello los

terceros reclamantes sufrieron danos.

183 J.T.P. Dev. Corp. v. Majestic Realty Corp., 130 D.P.R. 456 (1992).

184 Soc. de Gananciales v. El Vocero de P.R., 135 D.P.R. 122 (1994).
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Regla 14.2. Acumulacion de reclamaciones contingentes

Cuando se tratare de una reclamacion que dependa para su ejercicio de que
otra reclamacion sea proseguida hasta su terminacion, dichas dos reclamaciones
podran acumularse en el mismo pleito. El tribunal no resolvera la reclamacion
contingente hasta tanto se resuelva la reclamacién principal.

Regla 14.2. Acumulacion de reclamaciones contingentes

Cuando se trate de una reclamacion que dependa para su
ejercicio de que otra reclamacion sea proseguida hasta su
terminacion, dichas dos reclamaciones podran acumularse en el
mismo pleito. El tribunal no resolver4d la reclamacion
contingente hasta tanto se resuelva la reclamacién principal.

O wdNPEF
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Comentarios a la Regla 14.2
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 14.2 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 18(b) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

La regla se modific6 para cambiar el tiempo verbal del futuro subjuntivo al
tiempo presente.

Dos reclamaciones pueden ser acumuladas en un mismo litigio aunque una
dependa para su ejercicio de que otra reclamacion sea resuelta. El ejercicio de la
reclamacién contingente dependera de que el tribunal adjudique la principal, o sea,
después que la sentencia de la accién principal advenga final y firme.'®® La
reclamacién contingente es algo usual en la préactica procesal.

Como regla general, la causa de accion de divorcio se ejercita en un
procedimiento distinto a aquél en el que luego de dilucidara la liquidacion de la
sociedad legal de bienes gananciales. Sin embargo, en el divorcio por
consentimiento mutuo se unen en un mismo proceso la causa de accién de divorcio
y aquélla relacionada con la liquidacion de la sociedad de bienes gananciales. El que
ambas causas de accidn se tramiten en un mismo pleito, esto no desvirtua la
naturaleza separada de estas causas de accion.'®®

Cada reclamacion satisfara todos los requisitos dispuestos en las reglas sobre

alegaciones, como si fuera promovida de forma independiente.

185 Marquez v. Barreto, 143 D.P.R. 137 (1997).

186 Nater v. Ramos, 162 D.P.R. 616 (2004).
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CAPITULO 1V.

DE LAS PARTES

REGLA 15. CAPACIDAD PARA COMPARECER COMO DEMANDANTE
O DEMANDADO

Regla 15.1. de 1979. Parte-interesada

Todo pleito se tramitard a nombre de la persona que por ley tenga el derecho
que se reclama, pero una persona autorizada por ley podra demandar sin el
concurso de aquélla para cuyo beneficio se hace la reclamacion; y cuando por ley
asi se disponga, podra presentarse una reclamacion a nombre del Estado Libre
Asociado de Puerto Rico para beneficio de otra persona. No se desestimara un
pleito por razén de no tramitarse a nombre de la persona que por ley tiene el
derecho que se reclama hasta que, luego de levantarse la objecién, se haya
concedido un tiempo razonable para que la persona con derecho ratifique la
radieaeion del pleito, o se una al mismo, o se sustituya en lugar del promovente y
tal ratificacion, unién o sustitucion tendrad el mismo efecto que si el pleito se
hubiere incoado por la persona con derecho.

CAPITULO 1V.
DE LAS PARTES

REGLA 15. CAPACIDAD PARA COMPARECER COMO DEMANDANTE O
DEMANDADO

Regla 15.1. Legitimacion activa

Todo pleito se tramitara a nombre de la persona que por
ley tenga el derecho que se reclama, pero una persona
autorizada por ley podra demandar sin el concurso de aquella
para cuyo beneficio se hace la reclamacién; y cuando por ley asi
se disponga, podra presentarse una reclamacion a nombre del
Estado Libre Asociado de Puerto Rico para beneficio de otra
persona. No se desestimara un pleito por razén de no tramitarse
a nombre de la persona que por ley tiene el derecho que se
reclama hasta que, luego de levantarse la objecioén, se haya
10 concedido un tiempo razonable para que la persona con derecho
11 ratifique la presentacion del pleito, o se una al mismo, o se
12 sustituya en lugar del promovente y tal ratificaciéon, uniéon o
13 sustitucién tendra el mismo efecto que si el pleito se hubiese
14  incoado por la persona con derecho.
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Comentarios a la Regla 15.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 15.1 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 17(a) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

El titulo de la regla de 1979 se modific6 para que enuncie “Legitimacion
activa”, porque es el término juridico apropiado y la jurisprudencia interpretativa de
la regla hace alusion al mismo.

Como norma general, todo pleito sera tramitado a nombre de la persona que
por ley tenga el derecho que se reclama. La misma regla establece excepciones al
disponer que el pleito no se desestimara por no tramitarse a nombre de la persona
que tiene el derecho hasta que se conceda un tiempo razonable para que dicha
persona ratifique la presentacion del litigio, se una al mismo, o se sustituya en
lugar del promovente. La ratificacién, union o sustitucion tiene el efecto de que la
enmienda se retrotraiga al inicio del pleito aunque el término prescriptivo haya
vencido al momento de presentarse la enmienda.*®’

El concepto “parte interesada” va dirigido a identificar a la persona que posee
el derecho que se pretende proteger. Los tribunales no deben adjudicar
innecesariamente los derechos de terceros que no tienen interés en plantearlos ya
que son ellos los que pueden argumentar sus propios derechos de la forma mas
eficaz. '®8 La excepcion tiene el propésito de evitar la pérdida de un derecho y
permitir mediante una enmienda que se cometa una injusticia. Los tribunales
tienen la responsabilidad de permitir y promover la incorporacion de las partes que
tienen verdaderamente el derecho a reclamar con el fin de verificar que existe una
controversia real que requiere un remedio.*® Ello es consono con el llamado a que
las normas procesales sean interpretadas de forma liberal de forma que los casos

se diluciden y resuelvan en los méritos.

187 Allende Pérez v. Garcia, 150 D.P.R. 892 (2000).

188 Rios Rosario v. Vidal Ramos, 134 D.P.R. 3 (1993).

189 I’d
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Para determinar si una parte demandante tiene legitimacion activa es preciso
determinar si cumple con los siguientes requisitos: haber sufrido un dafio claro y
palpable; que el dafio sea real, inmediato y preciso, no puede ser abstracto o
hipotético; que existe un nexo causal entre el dafio y la causa de accion ejercitada;
y que la causa de accién surge al amparo de la Constitucién o una ley.*° El Tribunal
Supremo ha interpretado estos requisitos de forma flexible y liberal.*?*

La inclusion del nombre de una persona en el epigrafe de una demanda no es
suficiente para interrumpir el término prescriptivo con la presentaciéon de una
accion judicial. Resulta indispensable que la persona comparezca a la accion ya sea
por derecho propio o representada por abogado.*®? Si la demanda se presenta por
una persona diferente a quien tiene derecho a reclamar ello presupone que dicha
parte esté representada por un abogado autorizado a ejercer la abogacia en Puerto
Rico.'?

El Tribunal Supremo ha resuelto que una madre no tiene legitimacion para
reclamar las pensiones alimentarias de sus hijos, una vez han alcanzado la mayoria
de edad.*®*

Una asociacién no incorporada, no es una entidad distinta y separada de sus
miembros, por lo que no tiene personalidad juridica propia. Para que ésta pueda
demandar y ser demandada es necesario que se particularicen los miembros que la

componen.'®®

Por el contrario, una asociacion incorporada si posee personalidad
juridica propia, separada de la de sus miembros.

De otra parte, una corporacion de facto puede considerarse una entidad
independiente y diferente de sus miembros, pudiendo demandar y ser demandada,

si cumple sustancialmente con la Ley de Corporaciones y se ha otorgado y radicado

190 Asoc. Maestros P.R. v. Srio. Educacién, 137 D.P.R. 528 (1994).

191 Crespo v. Cintrén, 159 D.P.R. 290 (2003).

192 Cuevas Segarra, op. cit., T. |, pag. 338.

193 Martinez v. Soc. de Gananciales, 145 D.P.R. 93 (1998).

194 Rios Rosario v. Vidal Ramos, 134 D.P.R. 3 (1993).

195 Asoc. Res. Est. Cidra v. Future Dev., 152 D.P.R. 54 (2000).
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el certificado de incorporacion, haya actuado como tal corporacion y solo falte
cumplir con algunas de las exigencias de la ley.*°®

El Tribunal Supremo ha resuelto que una organizacion puede demandar tanto
a nombre propio como a nombre de sus miembros. Para que se considere que la
organizacion tiene legitimacién activa para demandar en nombre de sus miembros
debera demostrar: que los miembros tendrian legitimacién activa para demandar a
nombre propio; que los intereses de que se pretenden proteger estan relacionados
con los objetivos de la organizacidon; y que la reclamacion y el remedio solicitado no

requieren la participacion individual de los miembros.*®’

196 Asoc. Res. Est. Cidra v. Future Dev., supra.

197 Col. Opticos de P.R. v. Vani Visual Center, 124 D.P.R. 559 (1989).
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Regla 15.2. de 1979. Menores y personas incapacitadas

(a) Un menor debera comparecer por medio de su padre o madre con patria
potestad, o en defecto, por medio de su tutor general. Una persona mayor de edad
0 emancipada que estwwviere judicialmente incapacitada deberd comparecer por
medio de su tutor general. Sin embargo, el tribunal podra nombrarle un defensor
judicial a cualquier menor o persona incapacitada judicialmente siempre que lo
fuzgare conveniente o estwwere dispuesto por ley.

(b) En los casos previstos en la ultima oracién de la Regla 4.4(c) y en la
Regla 22.2, el tribunal determinara sobre el estado mental de la parte y, si es
conveniente y procede, el nombramiento de un defensor judicial.

Regla 15.2. Menores y personas incapacitadas

(a) Un menor debera comparecer por medio de su
padre o madre con patria potestad, o en defecto, por medio de
su tutor general. Una persona mayor de edad o emancipada que
esté judicialmente incapacitada debera comparecer por medio
de su tutor general. Sin embargo, el tribunal podra nombrarle
un defensor judicial a cualquier menor o persona incapacitada
judicialmente siempre que lo juzgue conveniente o esté
dispuesto por ley.

O©Coo~NoOoTh,WN PR

10 (b) En los casos previstos en la ultima oracion de la
11 Regla 4.4(c) y en la Regla 22.2, el tribunal determinara sobre el
12 estado mental de la parte y, si es conveniente y procede, el
13 nombramiento de un defensor judicial.
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Comentarios a la Regla 15.2
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 15.2 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 17(c) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

La regla de 1979 se modific6 para cambiar el tiempo verbal del futuro
subjuntivo al tiempo presente.

Como regla general, un menor debera comparecer como demandante o
demandado, representado por su padre o madre con patria potestad o, en su
defecto, por un tutor general. Si se trata de una persona mayor de edad que haya
sido declarada incapacitada judicialmente, su comparecencia serad a través de un
tutor general. ElI nombramiento de un tutor subsana la falta de capacidad del
menor o de la persona incapacitada judicialmente.

Esta regla reconoce la facultad del tribunal para nombrar un defensor judicial
para que represente a un menor 0 a una persona incapacitada judicialmente cuando
lo considere conveniente o esté dispuesto por ley.

La regla impone al demandante, su abogado, o persona que diligencia el
emplazamiento, la obligacion de notificar al tribunal sobre la condicion mental de la
parte demandada, o cuando exista un fundamento razonable para creer que una
parte esta incapacitada, para que el tribunal proceda a realizar una determinacion
sobre su estado mental y nombrar un defensor judicial. Una vez el tribunal es
notificado de dicho asunto esta obligado a evaluar la condicibn mental de la parte.
Basado en dicha determinacion, el tribunal decidirA si es conveniente o no el
nombramiento de un defensor judicial. EIl tribunal tiene discrecion para establecer,
en lugar del nombramiento de un defensor judicial, cualquier otra medida de
proteccién para los intereses de la parte incapacitada.*®®

El deber de notificar al tribunal no se limita a la etapa previa o coetanea al

emplazamiento, sino que es uno continuo e incluye las etapas posteriores al

198 Rivera y otros v. Bco. Popular, 152 D.P.R. 140 (2000).
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emplazamiento.’®® De esta forma se garantiza un proceso justo y equitativo a
ambas partes.

El Tribunal Supremo resolvié en Rivera y otros v. Bco. Popular, supra, que

aunque la persona demandada esté representada por abogado ello no exime al
tribunal de su obligacion de realizar una evaluaciéon de la condicién mental y tomar
las medidas necesarias. La representacion profesional por un abogado no implica

que los intereses de la persona incapacitada estén debidamente protegidos.?*°

199 I'd

200 I’d
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Regla 15.3. de 1979. Demandados bajo un nombre comun

Cuando dos o0 mas personas operen un negocio bajo un nombre comun,
comprenda éste o no los nombres de dichas personas, éstas podran ser
demandadas bajo el referido nombre comun, siendo suficiente emplazar a vra—de
ellas.

Regla 15.3. Demandados bajo un nombre comin

Cuando dos o mas personas operen un negocio bajo un
nombre comun, comprenda éste o no los nombres de dichas
personas, éstas podran ser demandadas bajo el referido nombre
comun, siendo necesario emplazar a todas ellas.

AOWOWN -
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Comentarios a la Regla 15.3
I. Procedencia

Esta regla corresponde, en parte, a la Regla 15.3 de Procedimiento Civil de
1979.
II. Alcance

Se enmendd la regla a los fines de subsanar el problema de debido proceso
de ley existente con relacibn a personas que operan un negocio bajo un nombre
comun, en la medida en que impide que el tribunal pueda adquirir jurisdiccién sobre
una parte demandada que no ha sido emplazada y que opera negocios junto a otra
que si fue emplazada. Con el propésito de eliminar el mencionado problema de
debido proceso de ley, se afiadié el requisito de emplazar a todos los demandados
gue hacen negocios bajo un nombre comun, por tanto, ya no es suficiente emplazar
a uno de ellos, como lo permitia la Regla 15.3 de 1979.

Contrario a lo resuelto en Rivera Hernandez v. Comtec Communication, 2007

T.S.P.R. 131; 2007 J.T.S. 138, el Comité entiende que debe emplazarse a todas las
personas que componen un negocio bajo un nombre comun.

El cambio es consistente con las modificaciones realizadas a la Regla 4.4, en
cuanto a que no se considerard suficiente emplazar a uno de los cényuges en
representacion de la sociedad de bienes gananciales, toda vez que la modificaciéon
exige diligenciar el emplazamiento contra ambos cényuges. La modificacion
también es cénsona con la eliminacién de la Regla 51.7 de 1979, sobre ejecucion
contra deudores solidarios que no fueron parte en el pleito.

La Seccion 7 del Articulo Il de la Constitucién de Puerto Rico garantiza que
ninguna persona sera privada de su libertad o propiedad sin un debido proceso de
ley. EIl debido proceso de ley requiere que el demandado sea notificado de forma
adecuada de la reclamaciéon instada en su contra y que, ademas, se le brinde la
oportunidad de ser oido antes de que se adjudiquen sus derechos.?®* El mecanismo
provisto para cumplir con dicha exigencia constitucional es el emplazamiento.

El ordenamiento procesal requiere que para ser parte demandada en un

litigio, la persona contra quien se dirige la reclamacion debe ser designada en la

201 | ucero v. San Juan Star, 159 D.P.R. 494 (2003).
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demanda con su nombre correcto y notificarsele personalmente del pleito instado
en su contra.’®® El mecanismo procesal provisto para notificar al demandado del
litigio, y que el tribunal pueda adquirir jurisdiccidon sobre éste, es el emplazamiento
con el que se le garantiza al demandado el derecho a ser oido que exige el debido
proceso de ley. EIl propésito del emplazamiento es notificar al demandado de que
se ha instando una accién judicial en su contra para asi garantizarle el derecho a
ser oido y defenderse.?*®

Toda sentencia dictada contra un demandado que no ha sido emplazado o

notificado conforme a derecho es invalida y no puede ser ejecutada.?®*

202 N(ifiez Gonzélez v. Jiménez Miranda, 122 D.P.R. 134 (1988).

203 Rivera v. Jaume, 157 D.P.R. 562 (2002).

204 Alvarez v. Arias, 156 D.P.R. 352 (2002).
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Regla 15.4. de 1979. Demandado de nombre desconocido

Cuando un demandante ignore el verdadero nombre de un demandado,
debera hacer constar este hecho en la demanda, exponiendo la reclamacion
especifica que alega tener contra dicho demandado. En tal caso, el demandante
podra designar a dicho demandado en cualquier alegacion o procedimiento con un
nombre ficticio y al descubrirse el verdadero nombre, hard con toda prontitud la
enmienda correspondiente en la alegacion o procedimiento.

Regla 15.4. Demandado de nombre desconocido

Cuando un demandante ignore el verdadero nombre de
un demandado, debera hacer constar este hecho en la
demanda, exponiendo la reclamacién especifica que alega tener
contra dicho demandado. En tal caso, el demandante podra
designar a dicho demandado en cualquier alegaciéon o
procedimiento con un nombre ficticio y al descubrirse el
verdadero nombre, hara con toda prontitud la enmienda
correspondiente en la alegacion o procedimiento.

coONOOOT A WN B
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Comentarios a la Regla 15.4
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 15.4 de Procedimiento Civil de 1979.
II. Alcance

El texto de la regla de 1979 se mantuvo inalterado.

La regla permite que se pueda demandar a una persona cuyo nombre se
desconoce designandola en la demanda con un nombre ficticio. Sin embargo,
requiere que una vez se advenga en conocimiento del verdadero nombre de la
parte se presentara una enmienda a la alegacion con prontitud. Es preciso que se
haga constar en la demanda las reclamaciones especificas contra el demandado de
nombre desconocido.

El Tribunal Supremo ha expresado que esta disposiciéon aplica a aquellos
casos en los que la parte demandante conoce la identidad del demandado pero no

su nombre.?°®

Para que sean de aplicacién las disposiciones de esta regla se
requiere que el desconocimiento del verdadero nombre del demandado sea real y
legitimo, y no falso.

Una vez se conoce el verdadero nombre del demandado corresponde
enmendar la demanda y, de conformidad con la Regla 13.3, estas enmiendas se
retrotraerdn al momento en que se presentdé la demanda original. Entonces se
procedera a emplazarlo para que pueda comparecer y defenderse. La Unica forma
en que la decision del tribunal surte efecto sobre la persona designada mediante un
nombre ficticio es incluyendo su nombre correcto en la demanda y brindandole una

notificacion con tiempo suficiente para que pueda defenderse de la reclamacion.?°°

205 padin v. Cia. Fom. Ind., 150 D.P.R. 403 (2000).

20% Nufiez Gonzalez v. Jiménez Miranda, supra.
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REGLA 16. ACUMULACION INDISPENSABLE DE PARTES
Regla 16.1. de 1979. Acumulacion indispensable

Las personas que tuwvierer un interés comun sin cuya presencia no pueda
adjudicarse la controversia, se haran partes y se acumularan como demandantes o
demandadas segun corresponda. Cuando una persona que deba unirse como
demandante rehusare hacerlo, podra unirse como demandada.

REGLA 16. ACUMULACION INDISPENSABLE DE PARTES

Regla 16.1. Acumulacion indispensable
1 Las personas que tengan un interés comun sin cuya
2 presencia no pueda adjudicarse la controversia, se haran partes
3 y se acumularan como demandantes o demandadas segun
4  corresponda. Cuando una persona que deba unirse como
5 demandante rehidse hacerlo, podra unirse como demandada.
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Comentarios a la Regla 16.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 16.1 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente, en parte, a la Regla 19(a) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

La regla de 1979 se modific6 para cambiar el tiempo verbal del futuro
subjuntivo al tiempo presente.

Esta regla tiene el propdésito de proteger a la persona ausente de los posibles
efectos perjudiciales de una decision judicial y asi evitar la multiplicidad de
pleitos.?®’

Este precepto procesal forma parte del esquema de rango constitucional que
prohibe que una persona sea privada de su libertad o propiedad sin el debido

proceso de ley.?%®

Parte indispensable se refiere a aquella persona que tiene un
interés comun en la controversia sin cuya presencia no pueda adjudicarse la
controversia e impartir justicia completa entre las otras partes sin lesionar y afectar

sus derechos.?®®

La ausencia de dicha persona en el litigio ocasionaria que sus
intereses queden destruidos o inevitablemente afectados por la sentencia dictada
en su dia.?’® No se trata de cualquier interés en la controversia sino de aquel que
impida que se pueda obtener un dictamen adecuado sin afectarlo.?** El interés tiene
que ser real e inmediato.

Determinar si una parte es indispensable debe estar fundamentado en una
evaluacion de los intereses envueltos y dependera de los hechos especificos del

caso. Ello exige una evaluaciéon de diversos factores, tales como: tiempo, lugar,

207 Mun. de San Juan v. Bosque Real S.E., 158 D.P.R. 743 (2003); Metropolitan Marble
Corp. v. Pichardo, 145 D.P.R. 607 (1998); Rodriguez Rodriguez v. Moreno Rodriguez, 135
D.P.R. 623 (1994).

208 Art. 11, Sec. 7, Const. E.L.A., L.P.R.A., Tomo 1.

299 Mun. de San Juan v. Bosque Real S.E., supra; Sanchez v. Sanchez, 154 D.P.R. 645
(2001).

210 pDeliz et als. v. lgartia et als., 158 D.P.R. 403 (2003).

211 Romero v. Reyes Rivera, supra.
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modo, alegaciones, prueba, clase de derechos, intereses en conflicto, resultado y
formalidad.?*?

El Tribunal Supremo ha sefalado con relacidon a la frase “sin cuya presencia
no pueda adjudicarse la controversia” que “excepto en aquellas circunstancias en
las que la adjudicacion sin la persona ausente tendria un efecto perjudicial sobre el
interés real e inmediato que ésta tiene en el pleito, en raras ocasiones sera
imposible resolver la controversia sin su presencia”.*?

Es necesario que la persona que cumpla con estos criterios sea incluida como
parte en el pleito para que la sentencia dictada en su dia sea valida. La omision de
una parte indispensable puede ser motivo para desestimar, pero no es impedimento
para que, a solicitud de parte interesada, el tribunal conceda la oportunidad de
traer al pleito a la parte omitida si el tribunal puede adquirir jurisdiccion sobre
ésta.”*

En aquellos pleitos sobre pensién alimentaria, la sociedad legal de bienes

gananciales compuesta por el padre alimentante y su nuevo cényuge son partes

indispensables.?*®

212 sanchez v. Sanchez, supra.

213 Mun. de Ponce v. A. C. et al., 153 D.P.R. 1 (2000).

214 Mun. de San Juan v. Bosque Real S.E., 158 D.P.R. 743 (2003).

215 vazquez v. Lépez,160 D.P.R. 714 (2003).
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Regla 16.2. de 1979. Acumulacién no indispensable

El tribunal podra ordenar la comparecencia de aquellas personas sujetas a su
jurisdiccion, que a pesar de no ser partes indispensables, deban ser acumuladas si
se ha de conceder un remedio completo a las personas que ya sean partes en el

pleito.

Regla 16.2.

O wdNPEF

Acumulacion no indispensable

El tribunal podrad ordenar la comparecencia de aquellas
personas sujetas a su jurisdiccidon, que a pesar de no ser partes
indispensables, deban ser acumuladas si se ha de conceder un
remedio completo a las personas que ya sean partes en el
pleito.
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Comentarios a la Regla 16.2
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 16.2 de Procedimiento Civil de 1979.
II. Alcance

El texto de la regla de 1979 se mantuvo inalterado.

La regla permite traer al pleito a aquellas personas que, a pesar de no ser
partes indispensables, deban ser acumuladas si se ha de conceder un remedio
completo a los que ya son partes en el pleito. La acumulacién de personas que no

.21 Al analizar si debe

son indispensables es un asunto discrecional del tribuna
permitir la acumulacién de personas que no son parte indispensable el tribunal
debe considerar si la sentencia que dictara en su dia le pondria punto final a la
controversia entre las partes que ya estan incluidas en el pleito.?*’

El “remedio completo” al que alude la regla es al remedio entre las personas
y entidades que ya son partes en el pleito, y no al que puede obtenerse entre una

parte y el ausente.?*®

216 Cuevas Segarra, op. cit., T. I, pag. 380.

27 Granados v. Rodriguez Estrada 11, 124 D.P.R. 593 (1989).

218 Mun. de San Juan v. Bosque Real S.E., supra; Mun. de Ponce v. A. C. et al., supra.
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REGLA 17. ACUMULACION PERMISIBLE DE PARTES

Regla 17.1. de 1979. Acumulacion permisible

Cualquier numero de personas pedra—acomularse—en—uonr—pleite, como

demandantes o como demandados, si reclamarer 0 se reclamare contra ellas
conjunta, separadamente, o en la alternativa, cualquier derecho a un remedio
relacionado con, o que surja del mismo acto, omision, evento, o serie de actos,
omisiones o0 eventos siempre que cualquier cuestion de hecho o de derecho, comun
a todas, hubiere de surgir en el pleito. No serd requisito que un demandante o
demandado tenga interés en obtener o defenderse de todo el remedio solicitado.
Podra dictarse sentencia a favor de uno o mas demandantes de acuerdo con sus
respectivos derechos a un remedio y contra uno o mas demandados de acuerdo con
sus respectivas responsabilidades.

REGLA 17. ACUMULACION PERMISIBLE DE PARTES

Regla 17.1. Acumulacion permisible

Podra acumularse en un pleito cualquier niamero de
personas, como demandantes o como demandados, si reclaman

0 se reclama contra ellas conjunta, separadamente, o en la
alternativa, cualquier derecho a un remedio relacionado con, o
que surja del mismo acto, omisioén, evento, o serie de actos,
omisiones o eventos siempre que cualquier cuestion de hecho o
de derecho, comun a todas, haya de surgir en el pleito. No sera
requisito que un demandante o demandado tenga interés en
obtener o defenderse de todo el remedio solicitado. Podra
10 dictarse sentencia a favor de uno o mas demandantes de
11 acuerdo con sus respectivos derechos a un remedio y contra
12 uno o mas demandados de acuerdo con sus respectivas
13 responsabilidades.
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Comentarios a la Regla 17.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 17.1 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 20(a) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

La regla de 1979 se modific6 para cambiar el tiempo verbal del futuro
subjuntivo al tiempo presente y para mejorar la redaccion.

Puede acumularse en un litigio cualquier nimero de personas, ya sea como
demandantes o demandados, si las reclamaciones surgen del mismo evento y
tienen en comun cualquier controversia de hecho o derecho. Una vez cumplidos los
requisitos que establece esta regla, el tribunal tiene discrecion para permitir o no la
acumulacién. El propdsito de esta regla es evitar multiplicidad de pleitos y agilizar

la pronta solucién de controversias de entronque comun.
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Regla 17.2. de 1979. ©rdenes para evitar perjuicios

El tribunal podrd dictar las 6rdenes que crea oportunas para evitar
dificultades, dilacién o gastos a una parte debido a la inclusién de otra contra quien
nada reclama y quien nada reclama contra ella, podra ordenar juicios por separado
o dictar cualquiera otra providencia para evitar dilaciobn o perjuicio y podra dictar
sentencia sobre una reclamacién de o contra una o mas partes de acuerdo con lo
dispuesto por la Regla 43-5.

Regla 17.2. Ordenes para evitar perjuicios

El tribunal podra dictar las 6rdenes gue crea oportunas
para evitar dificultades, dilaciéon o gastos a una parte debido a la
inclusibn de otra contra quien nada reclama y quien nada
reclama contra ella, podra ordenar juicios por separado o dictar
cualquiera otra providencia para evitar dilacibn o perjuicio y
podra dictar sentencia sobre una reclamacioén de o contra una o
mas partes de acuerdo con lo dispuesto por la Regla 42.3.

~No ok wWwNE
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Comentarios a la Regla 17.2
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 17.2 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 20(b) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

Se modificd la referencia que hacia la regla de 1979 a la Regla 43.5 a los
fines de atemperarla a la nueva enumeracién de dicha regla.

Con el fin de evitar dilacién o gastos a una parte durante la tramitacion de un
pleito, el tribunal puede ordenar la celebracién de juicios por separado cuando se

incluye a otra parte contra la que no existe reclamacién alguna.
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REGLA 18. de 1979. INDEBIDA ACUMULACION DE PARTES

La indebida acumulacién de partes no constituira motivo para desestimar un
pleito. Cualquier parte podra ser asieienada o0 eliminada por orden del tribunal, a
iniciativa de éste, o a mocién de parte en cualquier estado del procedimiento, bajo
las condiciones que fgeren justas. Cualquier reclamacion contra una parte puede
ser separada y proseguirse independientemente.

REGLA 18. INDEBIDA ACUMULACION DE PARTES

La indebida acumulacién de partes no constituira motivo
para desestimar un pleito. Cualquier parte podra ser incluida o
eliminada por orden del tribunal, a iniciativa de éste, o a mocion
de parte en cualquier estado del procedimiento, bajo las
condiciones que sean justas. Cualquier reclamacién contra una
parte puede ser separada y proseguirse independientemente.

SOOI WN P

213




Comentarios a la Regla 18
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 18.1 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 21 de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

La regla de 1979 se modific6 para cambiar el tiempo verbal del futuro
subjuntivo al tiempo presente y para mejorar la redaccion.

Ningun pleito sera desestimado por existir una indebida acumulacién de
partes, sino que por orden del tribunal podran afadirse o eliminarse partes o que
las reclamaciones sean separadas y continuarse de forma independiente. #*°

Cuando el tribunal ordena la inclusibn de una nueva parte, ésta debera ser
traida al pleito mediante emplazamiento, a menos que dicha parte comparezca de
forma voluntaria.?°

Al amparo de este precepto, el tribunal no puede desestimar un pleito porque
en éste haya una indebida acumulacién de partes, sino que debe conceder
oportunidad de traer al litigio a la parte omitida antes de tomar dicha

determinacion.??*

219 Tosado v. Tenorio, 140 D.P.R. 859 (1996).

220 Cuevas Segarra, op. cit., T. |, pag. 388.

221 Meléndez Gutiérrez v. E.L.A., 113 D.P.R. 811 (1983).
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REGLA 19. de 1979. PROCEDIMIENTOS PARA OBLIGAR A RECLAMANTES
ADVERSOS A LITIGAR ENTRE SI

Todas aquellas personas que #wwierer reclamaciones contra el demandante
podran ser unidas como demandadas y requerirseles para que litiguen entre si
dichas reclamaciones, cuando las mismas fueren de tal naturaleza que el
demandante estaria 0 podria estar expuesto a una doble o multiple responsabilidad.
No sera motivo para objetar a la acumulacion el que las reclamaciones de los
distintos reclamantes a los titulos en los cuales descansan sus reclamaciones no
tengan un origen comuUn o no sean idénticos sino adversos e independientes entre
si, 0 que el demandante asevere que no es responsable en todo o en parte de lo
solicitado por cualquiera de los reclamantes. Un demandado que se haHare
expuesto a una responsabilidad similar puede obtener el mismo remedio a través
de una reclamacién contra coparte o reconvencion. Las disposiciones de esta regla
suplementan y no limitan la acumulacién de partes permitida en la Regla 17.

REGLA 19. PROCEDIMIENTOS PARA OBLIGAR A RECLAMANTES
ADVERSOS A LITIGAR ENTRE SI1

Todas aquellas personas que tengan reclamaciones
justiciables contra el demandante podran ser unidas como
demandadas y requerirseles para que litiguen entre si dichas
reclamaciones, cuando las mismas sean de tal naturaleza que el
demandante estaria o podria estar expuesto a una doble o
multiple responsabilidad. No sera motivo para objetar a la
acumulacién el que las reclamaciones de los distintos
reclamantes a los titulos en los cuales descansan sus
reclamaciones no tengan un origen comidn o no sean idénticos
10 sino adversos e independientes entre si, o que el demandante
11 asevere que no es responsable en todo o en parte de lo
12  solicitado por cualquiera de los reclamantes. Un demandado que
13 se halle expuesto a una responsabilidad similar puede obtener
14 el mismo remedio a través de una reclamacién contra coparte,
15 contra tercero o reconvencion. Las disposiciones de esta regla
16 suplementan y no limitan la acumulacién de partes permitida en
17 la Regla 17.
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Comentarios a la Regla 19
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 19 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 22 de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

Cuando un demandante o un demandado esté o pueda estar expuesto a
multiples reclamaciones pueda obligar a todas las personas que tienen
reclamaciones en su contra a litigarlas entre si. La regla promueve que en un
mismo pleito se litiguen todas las controversias y asi satisfacer la obligacion e
impide que el demandante tenga que escoger a la parte que tenga la mejor
reclamacion.?”® Ello a su vez protege al demandante o demandado contra las
molestias y gastos que producen pleitos mudltiples y la posibilidad de
determinaciones judiciales contradictorias.

Este mecanismo permite que se obligue a los reclamantes a litigar la
controversia entre ellos sin que la parte demandante tenga que involucrarse en el
litigio sobre los méritos de la controversia. Cualquier demandado puede utilizar
también este procedimiento por medio de una reconvencién o demanda contra
tercero.?”®> Se enmendd la regla para afiadir la demanda contra tercero como
mecanismo procesal para que el demandado pueda poner en vigor lo expuesto en
esta regla.

No es necesario que las reclamaciones sean idénticas o tengan un mismo
origen. Soélo tienen que ser reclamaciones adversas e independientes entre si. El
que un tercero niegue responsabilidad en cuanto a parte o totalidad de alguna de
las reclamaciones no constituye impedimento para la acumulacion.

|\\

Se anadié el término “justiciable” al amparo del “principio elemental de que
los tribunales existen Unicamente para resolver controversias genuinas surgidas

entre partes opuestas, que tienen un interés real en obtener un remedio judicial

222 7orniak Air Servs. v. Cessna Aircraft Co., 132 D.P.R. 170 (1992).

223 I’d
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que haya de afectar sus relaciones juridicas. Esto es, para el ejercicio valido del

poder judicial se requiere la existencia de un caso o controversia real.”?**

224 Ortiz v. Panel F.E.l., 155 D.P.R. 219 (2001).
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REGLA 20. PLEITOS QUE AFECTAN A UNA CLASE
Regla 20.1. de 1979. Requisitos para un pleito de clase

Uno o mas miembros de una clase podran demandar o ser demandados
como representantes de todos los miembros de la clase solamente si: (1) la clase
faere tan numerosa que la acumulacion de todos los miembros resultare
impracticable; (2) existieren cuestiones de hecho o de derecho com#&n a la clase;
(3) las reclamaciones o defensas de los representantes fueren tipicas de las
reclamaciones o defensas de la clase, y (4) los representantes protegerian los
intereses de la clase de manera justa y adecuada.

REGLA 20. PLEITOS QUE AFECTAN A UNA CLASE
Regla 20.1. Requisitos para un pleito de clase

Uno o mas miembros de una clase podran demandar o
ser demandados como representantes de todos los miembros de
la clase solamente si (1) la clase es tan numerosa que la
acumulaciéon de todos los miembros resulta impracticable;
(2) existen cuestiones de hecho o de derecho comunes a la
clase; (3) las reclamaciones o defensas de los representantes
son tipicas de las reclamaciones o defensas de la clase; y
(4) los representantes protegerian los intereses de la clase de
manera justa y adecuada.

O©Coo~NoOoTh wWN B
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Comentarios a la Regla 20.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 20.1 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 23(a) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

La regla de 1979 se modific6 para cambiar el tiempo verbal del futuro
subjuntivo al tiempo presente.

El Comité mantuvo inalterado los requisitos que deben reunir los miembros
de una clase para que el pleito sea certificado como uno de clase. “La accion de
clase constituye una forma especial de litigacion representativa que permite a una
persona o grupo de personas demandar a nombre propio y en representacion de
otras personas que se encuentran en una situacién similar a la suya pero no se
encuentran ante el Tribunal.”**®

El Tribunal Supremo ha expresado que el pleito de clase es un mecanismo
que permite la representacién de un grupo de personas que poseen reclamaciones
tipicas que surgen de los mismos hechos o cuestiones de derecho y que su
adjudicacion tiene el efecto de resolver las controversias presentadas.?*® Esta regla
sirve el propésito de fomentar la economia judicial al permitir adjudicar en un
mismo proceso reclamaciones que poseen cuestiones comunes y con ello evitar la
posibilidad de que se presenten reclamaciones multiples y repetitivas. Ademas el
pleito de clase permite hacer justicia a personas que de otra forma no la obtendrian
y protege a las partes de sentencias inconsistentes.??” El pleito de clase legitima “la

representacion del grupo o clase a través de los comparecientes con todas las

225 Guzman Matias v. Vagueria Tres Monijitas, Inc., 2006 T.S.P.R. 187; 2006 J.T.S. 196.

226 Garcia Rubiera v. Asoc. de Suscripcién Conjunta de Sequro de Responsabilidad
Obligatorio, 2005 T.S.P.R. 103; 2005 J.T.S. 108; Noriega v. Gobernador, 122 D.P.R. 650
(1988); Cuadrado Carridon v. Romero Barceld, 120 D.P.R. 434 (1988).

227 Guzméan Matias v. Vaqueria Tres Monjitas, Inc., supra; Rivera Castillo v. Mun. de San
Juan, 130 D.P.R. 683 (1992). En Cuadrado Carrién v. Romero Barceld, supra, el Tribunal
Supremo realizé un andlisis de cada uno de los criterios que establece la Regla 20.1.
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consecuencias juridico-procesales tal y como si los miembros de la clase estuvieran
compareciendo personalmente en el pleito”.??®

El peso de la prueba recae sobre los promoventes de la certificacion del pleito
de clase. Es preciso sefialar que los tribunales tienen discrecion para certificar un
pleito como uno de clase y deben cerciorarse que se cumplen con los criterios que
establece la regla sobre numerosidad de miembros, cuestiones comunes de hecho o
derecho, reclamaciones o defensas tipicas y proteccion adecuada de intereses.
Como parte del proceso de certificaciéon, ademas de satisfacer todos los criterios de
esta regla, la parte promovente también debe cumplir con al menos uno de los
requisitos que establece la Regla 20.2. De no cumplirse con cualquiera de los
requisitos que especifica la regla no procedera la certificacibn. Se requiere un
escrutinio riguroso por parte del tribunal ya que en el pleito de clase éste habra de
adjudicar los derechos de personas que no participaran en el litigio.??° Como parte
del proceso de certificacion, corresponde a la parte promovente presentar un
estimado razonable del posible numero de miembros de la clase, aunque ello no
sera determinante.

Si el tribunal deniega la certificacion de pleito de clase, el término
prescriptivo de la accidon se interrumpe para todos los potenciales miembros de la
clase denegada y comienza a computarse nuevamente para los litigantes

individuales desde el momento en que se denego la certificacion.?*°

228 Hernandez Colén, op. cit., pag. 105.

229 Cuadrado Carrién v. Romero Barceld, supra.

230 Rivera Castillo v. Municipio de San Juan, supra.
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Regla 20.2. de 1979. Pleitos de clase sostenibles

Un pleito podra sostenerse como un pleito de clase si los requisitos de la
Regla 20.1 fueren satisfechos, y en-adicién:

(a) la tramitaciéon de pleitos separados por o en contra de miembros
individuales de la clase crearia un riesgo de,

(1) adjudicaciones inconsistentes o variadas con respecto a miembros
individuales de la clase, que establecerian normas de conducta incompatibles para
la parte que se opone a la clase, o

(2) adjudicaciones con respecto a miembros individuales de la clase, que
para todos los fines practicos dispondrian de los intereses de los otros miembros
que no sean partes en las adjudicaciones o0, empeorarian, o impedirian
sustancialmente su habilidad para proteger sus intereses; o

(b) la parte que se opone a la clase ha actuado o ha rehusado actuar por
razones aplicables a la clase en general, en forma tal que resulte apropiado
conceder finalmente un remedio mediante interdicto o sentencia declaratoria
correspondiente con respecto a la clase en general; o

(c) el tribunal determina que las cuestiones de hechos o de derecho comunes
a los miembros de la clase predominan sobre cualesquiera cuestiones que afecten
solamente a miembros individuales, y que el pleito de clase es superior a otros
métodos disponibles para la justa y eficiente adjudicacién de la controversia. Los
asuntos pertinentes para las determinaciones incluyen:

(1) El interés de los miembros de la clase en controlar individualmente la
tramitacién o defensa de pleitos separados;

(2) la naturaleza y alcance de cualquier litigio relativo a la controversia ya
comenzado por o en contra de miembros de la clase;

(3) la deseabilidad de concentrar o no el tramite de las reclamaciones en
el foro especifico;

(4) las dificultades que probablemente surgirian en la tramitacién de un
pleito de clase.
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Regla 20.2.
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Pleitos de clase sostenibles

Un pleito podra sostenerse como un pleito de clase si los
requisitos de la Regla 20.1 son satisfechos, y ademas:

@)

(b)

©)

la tramitacion de pleitos separados por o en contra
de miembros individuales de la clase crearia un
riesgo de,

(1) adjudicaciones inconsistentes o variadas con
respecto a miembros individuales de la clase,
que establecerian normas de conducta
incompatibles para la parte que se opone a la
clase, o

(2) adjudicaciones con respecto a miembros
individuales de la clase, que para todos los fines
practicos dispondrian de los intereses de los
otros miembros que no sean partes en las
adjudicaciones o0, empeorarian, o impedirian
sustancialmente su habilidad para proteger sus
intereses; o

la parte que se opone a la clase ha actuado o ha
rehusado actuar por razones aplicables a la clase en
general, en forma tal que resulte apropiado conceder
finalmente un remedio mediante interdicto o
sentencia declaratoria correspondiente con respecto
a la clase en general; o

el tribunal determina que las cuestiones de hechos o
de derecho comunes a los miembros de la clase
predominan sobre cualesquiera cuestiones que
afecten solamente a miembros individuales, y que el
pleito de clase es superior a otros métodos
disponibles para la justa y eficiente adjudicacion de
la controversia. Los asuntos pertinentes para las
determinaciones incluyen:

(1) El interés de los miembros de la clase en
controlar individualmente la tramitacion o
defensa de pleitos separados;

(2) la naturaleza y alcance de -cualquier litigio

relativo a la controversia ya comenzado por o
en contra de miembros de la clase;
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3)

4

la deseabilidad de concentrar o no el trAmite de
las reclamaciones en el foro especifico;

las dificultades que probablemente surgirian en
la tramitacion de un pleito de clase.
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Comentarios a la Regla 20.2
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 20.2 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 23(b) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

La regla de 1979 se modific6 para cambiar el tiempo verbal del futuro
subjuntivo al tiempo presente y para mejorar la redaccion.

Para que proceda una certificacion de pleito de clase, ademas de cumplir con
los requisitos que establece la Regla 20.1, deberad también satisfacerse uno de los
requisitos dispuestos en esta regla. Por tanto, corresponde a la parte promovente
no solo demostrar los requisitos de la Regla 20.1 sino también al menos uno de los
requisitos de esta regla.

El inciso (a) tiene el propésito de evitar adjudicaciones inconsistentes por lo
que provee a la parte demandada de un mecanismo para encausar reclamaciones
en su contra y los efectos adversos que produciria una adjudicacién sobre los
miembros de una clase que no han sido parte en pleitos individuales. Por otro lado,
el inciso (b) es de aplicacibn en aquellos casos en los que la parte adversa ha
actuado o ha rehusado actuar por razones aplicables a la clase en general por lo
que se solicita un remedio de interdicto o sentencia declaratoria. Este inciso tiene

como objetivo facilitar la litigacion de acciones de derechos civiles.?**

El inciso (c)
aplica cuando el tribunal determina que predominan las cuestiones comunes de
hecho o derecho sobre las individuales que afectan s6lo a algunos miembros, por lo

que el pleito de clase resulta la mejor alternativa para adjudicar la controversia.

231 cyadrado Carrién v. Romero Barceld, supra.
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Regla 20.3. de 1979. Determinacion mediante orden si el pleito de clase se
mantendra; notificacion; sentencia; pleitos parcialmente tramitados como
pleitos de clase

(a) Tan pronto como sea factible, luego del comienzo de un pleito traido
como pleito de clase, el tribunal determinara mediante-erden si se mantendra como
tal. Ynra—erden bajo este inciso podrd ser condicional y podra ser alterada o
enmendada antes de la decision en los méritos.

(b) En cualquier pleito de clase mantenido bajo la Regla 20.2(c), el tribunal
dirigira a los miembros de la clase la mejor notificacion posible dentro de las
circunstancias, incluyendo notificacion individual a todos los miembros que puedan
ser identificados mediante esfuerzo razonable, excepto cuando por ser tan oneroso
dificulte la tramitacién del pleito en cuyo caso el tribunal dispondra la forma de
hacer tal notificacion. La notificacion avisara a cada miembro que:

(1) el tribunal lo excluird de la clase en una fecha especifica si él asi lo
solicita;

(2) la sentencia, sea favorable o no, incluira a todos los miembros que no
soliciten la exclusioén; y

(3) cualquier miembro que no solicite la exclusiéon podrd, si asi lo desea,
comparecer a través de su abogado.

(c) La sentencia en un pleito tramitado como pleito de clase bajo la Regla
20.2(a) o (b), sea o no favorable a la clase, incluird y describira a aquellos a
quienes el tribunal determine que son miembros de la clase. La sentencia en un
pleito tramitado como pleito de clase bajo la Regla 20.2(c), sea o no favorable a la
clase, incluird y especificara o describira a aquellos a quienes fue dirigida la
notificacion dispuesta en la Regla 20.3(b), que no han solicitado la exclusion, y
quienes el tribunal determine que son miembros de la clase.

(d) Cuando sea apropiado, un pleito podra ser presentado o tramitado como
pleito de clase con respecto a cuestiones especificas, o una clase podra ser dividida
en subclases y cada subclase tratada como una clase, y las disposiciones de esta
regla seran entonces interpretadas y aplicadas de conformidad.

225




Regla 20.3.
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Determinacion mediante orden si el pleito de clase se
mantendra; notificacion; sentencia; pleitos parcialmente
tramitados como pleitos de clase

(a) Tan pronto como sea factible, luego del comienzo
de un pleito traido como pleito de clase, el tribunal,_previa
celebracion de vista, determinara si se mantendra como tal.
La resolucion bajo este inciso podra ser condicional y podra
ser alterada o enmendada antes de la decisién en los méritos.

(b) En cualquier pleito de clase mantenido bajo la
Regla 20.2(c), el tribunal dirigird a los miembros de la clase la
mejor notificacion posible dentro de las circunstancias,
incluyendo notificacion individual a todos los miembros que
puedan ser identificados mediante esfuerzo razonable, excepto
cuando por ser tan oneroso dificulte la tramitacién del pleito en
cuyo caso el tribunal dispondra la forma de hacer tal
notificacion. La notificacién avisarad a cada miembro que,

(1) el tribunal lo excluird de la clase en una
fecha especifica si él asi lo solicita;

(2) la sentencia, sea favorable o no, incluirda a
todos los miembros que no soliciten la
exclusién; y

(3) cualquier miembro que no solicite Ia
exclusiéon podra, si asi lo desea, comparecer
a través de su abogado.

(©) La sentencia en un pleito tramitado como pleito de
clase bajo la Regla 20.2(a) o (b), sea o no favorable a la clase,
incluird y describira a aquellos a quienes el tribunal determine
que son miembros de la clase. La sentencia en un pleito
tramitado como pleito de clase bajo la Regla 20.2(c), sea 0 no
favorable a la clase, incluird y especificara o describira a
aquellos a quienes fue dirigida la notificacién dispuesta en la
Regla 20.3(b), que no han solicitado la exclusion, y quienes el
tribunal determine que son miembros de la clase.

(d) Cuando sea apropiado, un pleito podra ser
presentado o tramitado como pleito de clase con respecto a
cuestiones especificas, o una clase podra ser dividida en
subclases y cada subclase tratada como una clase, y las
disposiciones de esta regla serdn entonces interpretadas y
aplicadas de conformidad.
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Comentarios a la Regla 20.3
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 20.3 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 23(c) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

Una vez presentado el litigio como un pleito de clase, el tribunal debera
determinar si lo certificard como tal. ElI Comité enmendoé el inciso (a) de la regla
para imponer de forma obligatoria la celebracion de una vista, tan pronto como sea
posible, para dilucidar si debe certificarse el pleito como uno de clase, de cumplir
con los requisitos establecidos en estas reglas para litigios de esta naturaleza. Tras
esta enmienda, es mandatario la celebraciéon de una vista a los fines de evitar que
los litigantes recurran en recursos interlocutorios alegando que el juez abus6 de su
discrecion al no permitir presentar evidencia que justifique el caso como uno de
clase, entre otras razones. Esta modificaciobn contrasta con la jurisprudencia
existente, la cual permite que a base de la sana discrecion del tribunal determine si
efectla o no una vista a tales efectos.

El tribunal debe realizar un andlisis riguroso del cumplimiento con los
requisitos establecidos para certificar un pleito de clase antes de llegar a una
determinacion. EIl analisis riguroso significa que la certificacién del pleito como uno
de clase no se fundamentara solo en las alegaciones del promovente, sino que el
tribunal tiene la obligacibn de evaluar si verdaderamente se cumple con los

requisitos de la regla.?*?

Por lo general, dicha decisién requerird mas informaciéon
de la que se provee en la demanda.

Por tal razén, la celebracion de una vista es conveniente para que el tribunal
pueda cerciorarse de que la parte promovente satisface los criterios dispuesto en
las reglas. Resulta beneficioso para ambas partes brindarle la oportunidad de
presentar prueba a favor o en contra de la certificacion del pleito como uno de
clase. Por tanto, para que el tribunal cumpla con la obligacion de hacer un analisis

riguroso previo a la certificacion, y se encuentre en mejor posicion para determinar,

232 Garcia Rubiera v. Asoc. de Suscripcién Conjunta de Sequro de Responsabilidad
Obligatorio, supra.
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si en efecto, se cumple con los requisitos establecidos, corresponde celebrar una
vista.

En Garcia Rubiera v. Asoc. de Suscripcidn Conjunta, supra, el Tribunal

Supremo se expresO sobre la conveniencia de celebrar una vista previa
determinacion de si procede o no la certificaciéon de un pleito como uno de clase. El
Tribunal concluyé que constituyé un abuso de discreciéon que el tribunal de primera
instancia denegara la certificacion del pleito de clase sin celebrar una vista previa.

Una vez el tribunal toma una determinacion la hara constar mediante
resolucioén la cual podré ser condicional y podra ser alterada o enmendada antes de
la decisi6on en los méritos. La resolucion del tribunal debe estar fundamentada y
exponer las razones por las cuales las parte promovente cumple o no con los
requisitos del pleito de clase. De lo contrario el tribunal apelativo no podria revisar
tal determinacién en forma responsable.

Al instarse un pleito de clase, el término prescriptivo para presentar la accion
se interrumpe no sélo para los demandantes que formaron parte del pleito original,
sino también, para todos los posibles prospectos de la accién e inclusive para
aquéllos que desconocian los procedimientos; ello a pesar que posteriormente el
tribunal deniegue la solicitud de certificacion como pleito de clase. Esto es, la
presentacion de un pleito de clase, cuya certificacidon es posteriormente denegada,
interrumpe el término de prescripcion para los litigantes individuales, potenciales
miembros de la clase denegada. El periodo de prescripcibn comienza a computarse
nuevamente para las personas en su caracter individual, al denegarse la
certificacion.?®®

El inciso (b) requiere que una vez certificado el pleito como uno de clase el
tribunal ordenara la notificacibn a los miembros de la clase que puedan ser
identificados en la que se les avisara la fecha limite hasta la que pueden solicitar
ser excluidos de la clase, que la sentencia incluird a todos los miembros que no

soliciten exclusion y que aquellos miembros que no soliciten su exclusion pueden

233 Gonzéalez Natal v. Merck Sharp & Dohme Quimica de P.R., Inc., 2006 T.S.P.R. 2; 2006
J.T.S. 10; Rivera Castillo v. Mun. de San Juan, 130 D.P.R. 683 (1992).
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comparecer a través de abogado. Dicha notificacion es ordenada por el tribunal,
pero seré efectuada por las partes.?**

De otra parte, el inciso (c) dispone que la sentencia describird a los
miembros de la clase y debe especificar a aquellos que no solicitaron exclusion. La
sentencia dictada afectara a todos los miembros de la clase. En cuanto al inciso (d),
éste permite que una accién sea tramitada como pleito de clase parcial y que con
relacibn a otras controversias, el pleito sea tramitado como uno ordinario

individual.?*®

234 Cuevas Segarra, op. cit., T. |, pag. 412.

235

id. a la pag. 413.
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Regla 20.4. de 1979. Ordenes en la tramitacion de pleitos de clase

En la tramitacion de pleitos a los cuales aplica esta regla, el tribunal podra
dictar 6rdenes apropiadas:

(a) Determinande el curso de los procedimientos o adoptande medidas para
evitar repeticion o complicacién indebida en la presentacion de evidencia o
argumentacion;

(b) exigiende, para la proteccién de los miembros de la clase o para la justa
tramitacion del pleito, que se notifique a algunos o todos los miembros de la clase,
en la forma que el tribunal ordene, de cualquier actuacion en el pleito o del
propuesto alcance de la sentencia, o de la oportunidad de los miembros para indicar
si consideran la representacién justa y adecuada para intervenir y presentar
reclamaciones o defensas, o0 para unirse al pleito en cualquier otra forma;

(c) imponienrde condiciones a los representantes o interventores;

(d) requirierde que las alegaciones sean enmendadas con el propdsito de
eliminar aseveraciones en cuanto a la representacién de personas ausentes, y que
el pleito prosiga de conformidad;

(e) dictande reglas especiales para el procedimiento y los términos a seguir
para el descubrimiento de prueba;

(f) resolviende asuntos similares de procedimiento. Las 6rdenes podran ser
combinadas con una orden bajo la Regla 343, y podran ser modificadas o
enmendadas de tiempo en tiempo, segln sea conveniente.

Regla 20.4. Ordenes en la tramitacién de pleitos de clase
1 En la tramitacion de pleitos a los cuales aplica esta regla,
2 el tribunal podra dictar 6rdenes apropiadas para:
3
4 (a) Determinar el curso de los procedimientos o
5 adoptar medidas para evitar repeticion o complicacién indebida
6 en la presentacion de evidencia o argumentacion;
7
8 (b) exigir, para la proteccion de los miembros de la
9 clase o para la justa tramitacion del pleito, que se notifique a

10 algunos o todos los miembros de la clase, en la forma que el
11 tribunal ordene, de cualquier actuacién en el pleito o del
12 propuesto alcance de la sentencia, o de la oportunidad de los
13 miembros para indicar si consideran la representacion justa y
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adecuada para intervenir y presentar reclamaciones o defensas,
0 para unirse al pleito en cualquier otra forma;

) imponer condiciones a los representantes o
interventores;

(d) requerir que las alegaciones sean enmendadas
con el propdsito de eliminar aseveraciones en cuanto a la
representacion de personas ausentes, y que el pleito prosiga de
conformidad;

(e) dictar reglas especiales para el procedimiento y los
términos a seguir para el descubrimiento de prueba;

) resolver asuntos similares de procedimiento. Las
ordenes podran ser combinadas con una orden bajo la Regla 37,
y podran ser modificadas o enmendadas de tiempo en tiempo,
segulin sea conveniente.
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Comentarios a la Regla 20.4
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 20.4 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 23(d) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

Se enmendod el inciso (f) para hacer referencia a la Regla 37 porque el
Comité consider6 que la referencia que se hacia en la regla de 1979 a la Regla 34.3
era err6bnea ya que dicha regla, ahora Regla 34.4, trata sobre los gastos por
negarse a admitir.

Esta regla concede al tribunal poder para controlar la tramitacién del pleito.
Debido a la complejidad de este tipo de casos, su manejo y adjudicacion requieren
que el tribunal adquiera el control del proceso desde etapas tempranas mediante

6rdenes que encausen el proceso.?3®

El propésito de esta regla es fomentar una
temprana intervencion judicial para lograr impartir justicia de forma rapida,

econdmica y eficaz.

23% Hernandez Colén, op. cit., pag. 123.
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Regla 20.5. de 1979. Desistimiento o transaccion

Un pleito de clase no podra ser desistido o transigido sin el consentimiento
del tribunal, y todos los miembros de la clase seran notificados del propuesto
desistimiento o transaccion en la forma que disponga el tribunal.

Regla 20.5. Desistimiento o transaccién

Un pleito de clase no podra ser desistido o transigido sin
el consentimiento del tribunal, y todos los miembros de la clase
seran notificados del propuesto desistimiento o transacciéon en la
forma que disponga el tribunal.

A WN P
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Comentarios a la Regla 20.5
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 20.5 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 23(e) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

El texto de la regla de 1979 se mantuvo inalterado.

Para que se pueda desistir o transigir un pleito de clase debe mediar el
consentimiento del tribunal. El propésito de la regla es proteger a los miembros de
la clase que no han intervenido personalmente en el proceso de desistimiento o
transaccion que pueda afectar sus derechos.?®” Ademas la regla requiere que todos
los miembros de la clase sean notificados del asunto. La notificacion debe informar
las consecuencias del desistimiento o transaccion y advertirle de la forma en que
puede comparecer y objetar el desistimiento o transaccion.

Corresponde al tribunal evaluar la propuesta de transaccién para determinar
si es justa y razonable y, si favorece los intereses de los que seran afectados por la
transaccion. Ello se debe a que, si el pleito fue certificado como uno de clase, la
sentencia afectara a todos los miembros de una clase. La mejor practica es que el
tribunal celebre una vista para determinar si aprueba o no un desistimiento o
transaccion, y notificarsela a todos los miembros de la clase para que comparezcan

los que interesen intervenir.?*®

%7 [d. a la pag. 124.

238

id. a la pag. 125.
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REGLA 21. INTERVENCION
Regla 21.1. de 1979. Como cuestion de derecho

Mediante oportuna solicitud, cualquier persona tendra derecho a intervenir en
un pleito: (a) cuando por ley o por estas reglas se le confiere un derecho
incondicional a intervenir; o (b) cuando el solicitante reclame algin derecho o
interés en la propiedad o asunto objeto del litigio que pudiere de hecho quedar
afectado con la disposicion final del pleito.

REGLA 21. INTERVENCION

Regla 21.1. Como cuestion de derecho
1 Mediante oportuna solicitud, cualquier persona tendra
2 derecho a intervenir en un pleito: (a) cuando por ley o por estas
3 reglas se le confiere un derecho incondicional a intervenir; o (b)
4  cuando el solicitante reclame algun derecho o interés en la
5 propiedad o asunto objeto del litigio que pueda de hecho
6 quedar afectado con la disposicion final del pleito.
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Comentarios a la Regla 21.1
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 21.1 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 24 (a) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

La regla de 1979 se modific6 para cambiar el tiempo verbal del futuro
subjuntivo al tiempo presente.

La intervencion como cuestion de derecho se limita a aquellas situaciones en
las que una persona tiene derecho a intervenir por virtud de una ley o por estas
reglas o cuando se reclama algun derecho o interés sobre el bien o asunto objeto
del litigio y que el mismo puede quedar afectado por la disposicion final del pleito.

Como parte del proceso de evaluacion, previo a una determinacién de si
procede o no permitir la intervencién de una persona, el tribunal debe considerar el
interés en que en un mismo pleito se resuelvan varias controversias relacionadas
entre si en contraposicion al interés de evitar que éstos se compliquen y se

prolonguen innecesariamente.?*°

Corresponde al tribunal examinar y dirimir si el
interés reclamado verdaderamente existe y si la intervencidon causara una dilacion
injustificada en el proceso.

Cuando se presenta oportunamente una solicitud de intervenciéon al amparo
de esta regla, el tribunal tiene que concederla y sera un error de derecho no
concederla.?*°

El Tribunal Supremo ha manifestado que a pesar que esta regla debe ser
interpretada liberalmente, ello no significa que la solicitud de intervencién se deba
autorizar sin distincibn ni que toda duda deba resolverse a favor de la
intervencion.?**  Si el tribunal autoriza la intervencién, éste puede limitar la

extension de la participacion de dicha parte.

239 Chase Manhattan Bank v. Nesglo, Inc., 111 D.P.R. 767 (1981).

240 Hernandez Colén, op. cit., pag. 147.

241 Rivera v. Morales, 149 D.P.R. 672 (1999); Chase Manhattan Bank v. Nesglo, Inc., supra;
R. Mix Concrete v. R. Arellano & Co., 110 D.P.R. 869 (1981).
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En Rodriguez del Valle v. Corcelles Ortiz,?*? el Tribunal Supremo resolvié que

el Estado tiene facultad para intervenir como parte en un pleito y comparecer en un
caso en defensa de los intereses y bienestar de una menor de edad victima de un
delito, cuyos derechos estan garantizados por la Carta de Derechos de las Victimas
y Testigos de Delito. Asi como también en proteccidon de su propio interés en que
un pleito criminal pendiente no se vea afectado adversamente. Como criterio
adicional para permitir dicha intervencion, se tomé en consideracion que debido a
que la victima de delito era una menor de edad el Estado tiene el poder inherente
de parens patriae y una obligacion de velar por el bienestar general de la nifiez y
juventud puertorriquefia en general. En este caso se intentd proteger la
confidencialidad de las comunicaciones entre la menor de edad victima de delito y
su consejero profesional.

En Crespo V. Cintron®*®

el Tribunal reconocié que los abuelos de un menor
tienen legitimaciéon activa para intervenir y comparecer en un juicio para solicitar el
nombramiento de un defensor judicial cuando los intereses de éste y sus padres se
encuentran en conflicto. Se reconocié que al amparo de los Arts. 160 y 178 del
Cddigo Civil de Puerto Rico, los abuelos, e inclusive cualquier extrafio, puede
intervenir en el proceso de nombramiento de un defensor judicial porque ello
propende a la protecciobn de los intereses del menor sobre sus bienes y su
participacion puede contribuir a proteger el interés publico que revisten los asuntos

relacionados con menores de edad.

242 135 D.P.R. 834 (1994).

243 159 D.P.R. 290 (2003).
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Regla 21.2. de 1979. Intervencion permisible

Mediante oportuna solicitud podra permitirse a cualquier persona intervenir
en un pleito:

(a) Cuando por ley se le confiera un derecho condicional a intervenir, o

(b) cuando la reclamacion o defensa del solicitante y el pleito principal
tvierer en comun una cuestion de hecho o de derecho.

Cuando una parte base su reclamaciéon o defensa en cualquier ley u orden
ejecutiva cuya ejecucidon esti a cargo de un funcionario o agencia gubernamental o
en un reglamento, orden, requerimiento o acuerdo promulgado, expedido o
celebrado de acuerdo con dicha ley u orden ejecutiva, podra permitirsele al
funcionario o agencia intervenir en el pleito mediante solicitud oportuna. Al ejercer
su discrecion, el tribunal considerara si la intervencion dilatard indebidamente o
perjudicaréa la adjudicaciéon de los derechos de las partes originales.

Regla 21.2. Intervencion permisible
1 Mediante oportuna solicitud podra permitirse a cualquier
2 persona intervenir en un pleito:
3
4 (@) Cuando por ley se le confiera un derecho
5 condicional a intervenir; o
6
7 (b) cuando la reclamacién o defensa del solicitante y el
8 pleito principal tengan en comun una cuestiéon de hecho o de
9 derecho.
10
11 Cuando una parte base su reclamaciéon o defensa en

12 cualquier ley u orden ejecutiva cuya ejecucion esta a cargo de
13 un funcionario o agencia gubernamental o en un reglamento,
14  orden, requerimiento o acuerdo promulgado, expedido o
15 celebrado de acuerdo con dicha ley u orden ejecutiva, el
16 tribunal ordenara a dicha parte que notifique
17 fehacientemente la reclamacion o defensa a dicho
18 funcionario o agencia y podra permitirsele al funcionario o
19 agencia intervenir en el pleito mediante solicitud oportuna. Al
20 ejercer su discrecion, el tribunal considerara si la intervencion
21 dilatara indebidamente o perjudicara la adjudicacion de los
22 derechos de las partes originales.
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Comentarios a la Regla 21.2
I. Procedencia

Esta regla corresponde a la Regla 21.2 de Procedimiento Civil de 1979, y es
equivalente a la Regla 24(b) de Procedimiento Civil Federal.
II. Alcance

La intervencion permisible se limita a las situaciones en las que por ley se
confiere un derecho condicional a intervenir o cuando la reclamacion o defensa y el
pleito principal tienen cuestiones comunes de hecho o derecho. También la regla
provee para que el tribunal permita la intervencién de un funcionario o agencia
gubernamental a cargo de la ejecucién de una ley u orden ejecutiva, cuando una
parte fundamenta su reclamacion o defensa en dicha ley u orden. En estas
situaciones el tribunal ordenard que dicha parte notifigue fehacientemente al
funcionario o agencia sobre su reclamacion o defensa. En este sentido, la regla se
enmendd para aclarar que el Tribunal es quien le ordena a la parte a que notifique
fehacientemente al funcionario o agencia encargada de ejecutar una ley u orden
ejecutiva, de manera que éste advenga en conocimiento de la reclamacion
presentada y pueda intervenir en el caso oportunamente.

Si un tercero tiene una reclamaciéon comdn en cuanto a los hechos o el
derecho, puede solicitar autorizacion al tribunal para intervenir y reclamar al
demandado. En estos casos el tribunal tiene discrecién para determinar si permite o
no la intervenciéon tomando en consideracion la dilacibn que causaria en los
procedimientos y si la intervencion perjudicaria los derechos de las partes

originales. **

244 Hernandez Colén, op. cit., pag. 147.
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Regla 21.3. de 1979. Validez de disposicion constitucional, ley, orden
ejecutiva, franquicia o reglamento administrativo

Siempre que la constitucionalidad de una ley, orden ejecutiva, franquicia o
reglamento administrativo del Estado Libre Asociado de Puerto Rico se impugnare
en algun pleito en que éste o algun funcionario o agencia del mismo no fdere parte,

el tribunal erdenara—egue—seneotifigge dicha impugnacién al Secretario de Justicia y

permitira la intervenciéon del Estado Libre Asociado de Puerto Rico.

Regla 21.3.
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Validez de disposicion constitucional, ley, orden
ejecutiva, franquicia o reglamento administrativo

Siempre que la constitucionalidad de una ley, orden
ejecutiva, franquicia o reglamento administrativo del Estado
Libre Asociado de Puerto Rico se impugne en algun pleito en
que éste o algun funcionario o agencia del mismo no sea parte,
el tribunal notificara dicha impugnacién al Secretario de
Justicia y permitira la interve